cid che

Mt. 5, 37: ‘ ‘ |
Ma il e in
vostro | piu
parlare | vien dal
sia _ _ - | maligno.
Ubi Veritas et lustitia, ibi Caritas
Rivelazione e Religione Attuazione e Informazione - Disamina - Hespﬁnsabilitﬁl
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PERE CH! L'HA DETTO MA PON!I MENTE A CIO' CH'E' DETTO » (Im. Cr.}

QUAE CREDIDISTI!

Uno svarione teologico attribuito

al Papa

Diocesi di Concordia-Pordenone.

Il settimanale cattolico, Il Popolo,
domenica 19 luglio u. s, a p. 2, con-
tinuando il commento alla Redemptoris
Mater, I Enciclica di Giovanni Paolo 11
sulla Madonna per I Anno Mariano, pub-
blicata da L’Osservatore Romano iﬁ' 26
marzo sotto 1l titolo La Beata Vergine
Maria nella vita della Chiesa in cammino
(vedi la presentazione della Enciclica
fatta dal card. Joseph Ratzinger, su L'Os-
servatore Romano dello stesso giorno),
pubblicava Finfelice, erronea nota di una
«apprendista teologhessa», Leda Santa-
rossa: Fede di Maria/fede dei credenti.

PerI'articolista, Maria Santissima sa-
rebbe allo stesso livello di ogni altro
credente. Siamo all errore teologico della
«umanizzazione» della Madonna! Errore
gia proposto con un tentativo di dimostra-

zione esegetica (testo precipuo: Maria

alle nozze di Cana, Giov. 2, 1-11, con Le.
2, 42-50) dal gesuita P. Gaechter: Maria
in Erdenleben, Innsbruck 1953, pp. 260,
Tentativo subito rigettato da tutti come
insostenibile, in quanto destituito da ogm
fondamento nel testo e nel contesto dei
testi esaminati. Al riguardo confronta la
monografia di Francesco Spadafora, Ma-
ria Santissima nella Sacra Scrittura, Li-
breria Editrice della Pontificia Univer
sita Lateranense, Roma 1963, pp. 136.

La «teologhessa» del Popolo intende
commentare e porre a fondamento unico
del suo errore I espressione della Enci
clica Redemptoris Mater, che parla di
«peregrinazione della fede neﬂg quale
ella [g?aria] avanzo» e le attribuisce il
senso da lei propugnato.

Leggiamo insieme:

«L’enciclica parla, a proposito della.
vicenda di Maria, di “peregrinazione
della fede nella quale EPHG avanzd”’ e

restituisce cosi alla vita interiore di que-
sta donna ebrea una dimensione molto

‘realistica e pienamente umana. Anche

Maria di Nazareth ha conosciuto la fatica
di ricomporre e integrare in sé esperienze
di scissione, creativita, dubbio, incre-
dulita [sic!| che sono lo snodarsi di ogni
vicenda di vita verso la maturiti: Uevo-
luzione psicologica e quella dell’espres-
sione rel%iosa. In questa condizione Ella
appare una discepola, dapprima incerta
nel comprendere il significato e i contorni
concreti del suo progetto di vita personale
e matrimoniale, poi verginalmente di-
sponibile al rischio coraggioso e lucido di
un futuro ignoto e grandioso cantato nel
Magnificat, pii: tardi in ansia e in dubbio
sui comportamenti e le scelte di vita del
Figlio, quindi al suo seguito e infine
credente integrata nella Comunita cri-
stiana primitiva insieme ad altri uomini e
donney.

Medice, cura te ipsum

Nella domenica successiva, 26 luglio,
ap. 4, Il Popolo pubblicava la richiesta di
chiarificazione sul testo sopra riportato
da parte di un lettore, Loris Coassin, «a
proposito di “dubbi” [e di incredulity]
che avrebbe avuto la Madonna nel suo
ttinerario di fede». Nella risposta involu-
ta, che cerca sfuggire al quesito, cinci-
schando sul signiEcato della parola «dub-
bio» (eh! ei vuol altro!), la «teologhessa»
ammonisce 1l lettore «a leggere... nell’in-
sieme delle mie [della “teologhessa”] af-
fermazioni... senza estrapolare una paro-
la 0 una frase staccata». Una bella faccia
tosta! davvero il easo di dire: Medice, cura

“te ipsum! E, infatti, proprio quello che ha

fatto lei, prelevando mezza espressione
dall Enciclica per farle dire, e quindi
attribuire allautore, Giovanni Paolo IL
un incredibile svarione teologico!

Contro il culto mariano

In realth, oltre al brano da noi ripor-
tato, anche tutto il resto dello sviluppo
erroneo della «teologhessa» riecheggia lo
stesso senso, fino alla conclusione, che &
un periodo degno del protestante piu
accanito contro il culto che la Chiesa
cattolica ha sempre tributato alla Santis-
sima Vergine, Madre di Dio: «Forse que-
sto & anche il mezzo |“rileggere la figura
di Maria, nel linguaggio, nel% espressivita
e nella cultura dei significati di oggi”:
oscurith completa!] per educare al su-
peramento di devozioni [sic!] mariane
spesso regressive e per riaffermare che il
nucleo della nostra fede & solo Cristo». 11
botto finale!

Si senta, invece, il Papa, ai giovani,
mercoledi 25 marzo u. s., in San Pietro:

«Il mio vivo desiderio & che Maria
Santissima vi accompagni sempre, vi il
lumini, vi sostenga nelle vostre difficolta;
la mia esortazione e che amiate la nostra
Madre del Cielo, che la invochiate, che
recitiate il Rosario. Confidate sempre in
Maria, pregatela con amore e con fiducia,
imitatela nelle sue virti, abbandonatevi
nelle sue braccia materne» (L'Osserva-
tore Romano 26 marzo u. s., p. 10).

Rimettiamo le cose a posto

Riportiamo adesso nel suo contesto
I'espressione della Enciclica a riguardo
della Vergine Santissima: «avanzd nella
peregrinazione della fede». Essa fa parte
di una citazione; esattamente, il Sommo
Pontefice cita il testo del Concilio Vati-
cano IL, capitolo VIII° della Lumen Gen-
tium, nn. 52-60; esattamente al n. 58: la
Santa Vergine e il ministero pubblico di
Gesin

Dopo aver esplicitamente esaltato con
Santa Elisabetta la fede perfetta, inegua-
gliabile, della Vergine Mg:ia nell Annun-

\
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ciazione dell' Angelo, col coro unanime
dei Padri(n. 56); e la continuita di questa
perfezione «dal momento della conce-
zione vergingle di Cristo fino alla di Lui
morte» (n. 53, la Lumen Gentium prose-

gue (n. 58) nel rilevare le espressioni ot

testimonianze di questa fede: «Vella vita
pubblica di Gesiy, la Madre sua appare
distintamente fin da principio», «quando
alle nozze in Cana di Gaﬂlea, mossa a

compassione, indusse con la sua interces~

sione: Gesit Messia a dare inizio ai mira-
coli (Giov. 2, 1-11). Durante la predi
cazione di Lui accolse le parole con le
quali Gesi... proclamo beati quelli che
ascoltano e custodiscono la parola di Dio
(cf. Mc. 3, 35) come essa fedelmente
faceva. Cosl anche la Beata Vergine
avanzd nella peregrinazione tﬁalla
fede e serbo fedelmente la sua unio-
ne col Figlio fino alla croce, dove
stette non senza un disegno divino

(cf. Giov. 19, 25), soffrendo inten-

samente col suo Unigenito e asso-

ciandosi con animo materno al sa-:

crificio di Lui, amorosamente con-
senziente all’immolazione della vit-
tima da Lei generata...».

Il testo conciliare esprime, dunque,

soltanto la continuita della vita di fede
ineguagliabile della Vergine Maria: «A-
vanzd nella vita della feden.
Si aggiunga a cid la formale, chiarissima
esaltazione della perfezione della fede
della Vergine Maria fin dall’ Annuncia-
zione, fatta nel n. 56, confermata con le
esplicite, chiare testimonianze di tutti i
Padri della Chiesa: «cid che Eva legd con
la sua incredulita, Marta sciolse con la
fede» (Sant Ireneo). ,

Tutto il contesto esclude in modo
assoluto l'interpretazione della «teolo-
hessa», eco della «umanizzazione» di

aria, gia tentata invano nel 1953.

La fede della Chiesa cattolica

I1 lettore trovera nelle pagine di mons.
Pier Carlo Landucci di venerata memonia,
Maria SS. nel Vangelo, ed. Paoline, 3¢
ed. Roma 1953, opera preziosa di ben
540 pagine, le attestazioni circa la fede
perfetta della Madonna, dall’ Annuncia-
zione (pp. 49.-59. 62. 77) all' attesa della
Risurrezione (pp. 434-436. 438). E per
sua comodita riportiamo dal Dizionario
‘di Mariologia del ben noto mariologo,
Eadre Gabriele M. Roschini, ed. Studium,

oma 1961, alla voce Virti di Maria (p.
488), quanto concerne la virtu tealoga‘)e
della fede, in Maria: «L’eccellenza della
fede della Vergine ci e attestata elo-
;uentemente dalla S. Scrittura e dai

adri. Nel IV Evangelo, Elisabetta divi-
namente ispirata, si congratula con Ma-
ria, sua parente, per la sua fede: “Beata

sei Tu perché hai creduto — Le dice —

poiché si compira cid che il Signore ti ha
detto” (Lc. I, 45). I Padri della Chiesa

riconoscono nella fede di Maria il prin-

gi 81 no no

cipio della sua maternita e della sua
grandezza. Essi ammettono come assio-
ma che: “fide concepit, fide pepent per
la fede Lo concepi, per la fede Lo mise al

mondo” (S. Agostino Enchiridion, M,

PL. 40, 240). Per dare poi maggior rilievo
alla fede di Maria, la mettono in oppo-
sizione con lincredulita di Eva. Dal
racconto dell’ Annunciazione, appare che
la _fede di Maria fu una fede verginale,
un adesione candida, Pmntissima e pie-
nissima alla parola di Dio, sicura della
realizzazione della medesima, per sola
virti: divina; un"c:{fede rudente Ilja uale
brama comprendere il pieno significato
della parola divina, una fede trionfatrice
di tutte le prove alle quali sara sottomes-
sa, specialmente nel tempo della Pas-
sione del suo divin Figlio. E sentenza
assai comune che, durante la Passione e
Morte di Cristo, la fede nella divinita di
Cristo rimase nella sola Vergine, di modo
che Lei sola, allora, fu la Chiesay.

I padre Garrigou Lagrange O. P. in
La Madre del Salvatore e la nostra vita
interiore, dopo aver dimostrato che la
grazia iniziale di Maria Santissima fu
su‘Eeriore alla grazia finale di tutti i Santi
e Angeli presi insieme, scrive: «poiché la
pienezza iniziale della grazia in lei sor-
passava gia la grazia finale di tutti i santi
riuniti; le sue virti iniziali superavano
dunque le virtit eroiche dei pii grandi
santi (cf. H B. Merkelbach, Mariologia
1939, pp. 184—194). La sua fede, iﬁlu-
minata dai doni di sapienza, d'intelligen-
za e di scienza, era di una fermezza
incrollabile e penetrantissima; la sua
speranza era invincibile, superiore a quak
siasi movimento di presunzione o di sco-
raggiamento; la sua carita ardentissima
fin dal primo istante. In poche parole, la
sua santity iniziale, che superava quella
dei pii grandi servi di Dio, era innata e
non doveva cessare di crescere fino alla
morte». Quest ultimo senso, e nessun ak
tro, & possibile dare al espressione «avan-
z0 nella peregrinazione della fede», tran-
ne che non si voglia uscire dall’ ortodossia
cattolica. Sant’Alfonso, dottore della
Chiesa, ne Le glorie di Maria (v. 1I) cos
riassume tutta la Tradizione della Chiesa
ariguardo della «Fede di Maria»: «come la
B. Vergine & madre dellamore e della
speranza, cosi anche @ madre della fede.
£ con ragione, dice S. Ireneo, poiché quel
danno che fece Eva con la sua incredu-
litt, Maria lo ripard con la sua fede. Eva
(conferma Tertulliano) perché volle cre-

dere al serpente contro quello che avevar

detto Dio, apportd la morte; ma la nostra

regina credendo alle parole dell'angelo,
doveva renderst |

‘madre del Signore, reco al mondo la

ch’ella restando vergine

salute. Dice S. Agostino che Maria dando
il consenso all’'Incarnazione del Verbo

per mezzo della sua fede apni agl uomini
il Paradiso, Cosi Riccardo sulle parole di

S. Paolo: E santificato I'uomo infedele
per la moglie fedele, scrisse: Questa & la
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donna di fede, per la cui fede appunto
trovd salute U'incredulo Adamo e tutta la
di lui posterita. Onde per questa sua fede
Elisafetta chiam la Vergine beata. E 3.
Agostino soggiunge: Felice o Maria piit
per aver ottenut:i; fede di Cristo che per
averne concepito la carne. _
Dice il P. Suarez che la SS. Vergine
ebbe Inu Jede che tutti gliuomini e tutti gli
L Ve

ange deva ella il suo Figlio nella

stalla di Betlemme e lo credeva il creato--

re del mondo. Lo vedeva re da
Erode, e non lasciava di credere che egli

fosse il Re dei re. Lo vide nascere, e lo

crede eterno. Lo vide povero, bisognoso di
cibo, e lo credette Signore dell’'unwerso;
posto sul h&eno e lo crede onnipotente.
Osservd che non parlava, e crede ch'egli
era la sapienza infinita. Lo sentiva pian-
%ere e credeva esser egli il gaudio del

aradiso. Lo vide finalmente nella morte
vilipeso crocifisso, ma, benché negli altri
vacillasse la fede, Maria stette sempre
ferma nel credere ch’egli era Dio. Ma
vicino alla croce di Gesu stava la sua
madre. Sulle quali parole scrisse S. An-
tonino: Stava Maria con tutta la pienezza
della sua fede, che sempre ferma tenne
nella divinita di Cristo; per questo, dice il
santo, nell’ufficio delle tenebre si lascia
una sola candela accesa. E S. Leone a tal
proposito applica alla Vergine quel pas-
so: La sua lucerna non si spegne nella
notte. E sulle parole d’Isaia: lo da me
solo ho premuto il torchio, e delle genti
nessun (uomo) & con me, 8crisse J.
Tommaso: dice: vir(uomo) per la Vergine
alle quale mai manco la fede. Quindi
Maria esercito un’eccellentissima fede.
Quindi Maria per la sua fede meritd
d’esser fatta la luce di tutti i fedeli, come
vien chiamata da San Metodio: Fiaccola
dei fedeli; e da San Cirillo Alessandrino:
La regina della vera fede. La stessa 3.
Chiesa per il merito della di lei fede
attribuisce alla Santa Vergine la scon-
fitta di tutte le eresie. Quindi S. Tommaso
da Villanova spiegando le parole dello
Spirito Santo: Tu hai ferito il cuor mio, o
sorella mia sposa... con uno degli occhi
tuoy, dice: Questi occhi furono la fede di
Maria, per cui ella molto pracque a Dio».

Conclusione

La tesi, dunque, gli stessi termini
usati dalla apprendista teologa de Il Po-
polo urtano vivamente il senso di ogni
cristiano cattolico e anche di molti «ra-
telli separati», per tacere degh ortodossi
cosi devoti verso la Santissima Vergine.

Usare il metro dell' umana meschimita
per la figura soprannaturalmente sublime
della Vergine «umile ed alta piu che
creatura» & un oltraggio a Dio e alla Sua
Santissima Madre.

Un consiglio alla Santarossa: lasci da
parte i paroloni, piu 0 meno oscuri ed
altisonanti, ed esprima, se le & possibile,
con quella chiarezza che & dote della per-



~Anno XIII n. 21

sona competente, la dottrina cattolica,
ritorni al catechismo di San P10 X.

Responsabilita

Quanto sopra confutato & purtroppo
solo un esempio, e non tra i maggiori, di
come da anni si va scuotendo e demolen-
do negli animi la fede nelle verita catto-
liche piu elementari e le devozioni fon-
damentali. Dinanzi a tanto oltraggio alle
Persone e alle cose pii1 sante, dinanzi a
tanta devastazione si impone inevitabil-

mente la questione delle gravissime re-

sspnnsabilith della gerarchia a cui Cristo
ignore ha commesso la custodia della
Fede e delle anime. Nel caso, la questione
delle responsabilita gravissime di mons.
Abramo Freschi, Vescovo di Con-
cordia-Pordenone, sul cui settimanale
fontiﬁca, con 1l consenso e la benevo-
enza episcopale, I'apprendista teologa di
cul sopra.

Un teologo

«Fate attenzione, vi prego, a
ello che disse il Signore Gesu'’
risto, stendendo la mano verso

Suoi discepoli: “Ecco mia ma-’

dre ed ecco i miei fratelli; perché
chiunque fa la volonta del Padre
mio che & nei cieli, questi & per me
fratello, sorella e madre” (Mt

12, 49-50). Forse che non ha
fatto la volonta del Padre la Ver-
~ gine Maria, la quale credette in

virtu della fede, concepl in virtis
della fede, fu scelta come colei
dalla quale doveva nascere la no-
stra salvezza tra gli uomini...? Ha
fatto, si certamente ha fatto la
volonta del Padre Maria Santis-
sima e percido conta di piu per
Maria essere stata discepola di
Cristo, che essere stata Madre di
Cristo. Lo ripetiamo: fu per Lei
maggiore dignita e maggiore feli
cita essere stata discepola di Cri-
sto che essere stata Madre di Cri-
sto. Percid Maria era beata, per-
ché anche prima di dare alla luce
il Maestro, lo porto nel suo grem-
bo.

Osserva se non & vero cio che
dico. Mentre il Signore passava,
seguito dalle folle e compiva i
suoi divini miracoli, una donna
esclambd: “Beato il grembo che ti
ha portato!” (Lc. 11, 27). Felice
il grembo che ti ha portato! E
perché la felicita non fosse cer
cata nella carne, che cosa rispose
il Signore? ‘“Beati piuttosto co-
loro che ascoltano la parola di
Dio e la osservano” (Lc. 11, 28).

Anche Maria proprio per questo ¢

si si nono-ﬁ

beata, perché ha ascoltato la pa-
rola di Dio e I’ha osservata. l;-la
custodito infatti piu la verita nel-
la sua mente, che la carne nel suo

grembo. Cristo & verita, Cristo @

carne: Cristo ¢ verita nella mente
di Maria, Cristo & carne nel grembo
di Maria. Conta di piit cid che @
nella mente, di cid che & portato

nel grembo».
D)ai iscorsi di Sant’ Agostino (PL 45, 937
8.)-
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«Dignare me lauda-

re Te, Virgo Sacra-
ta. Da mihi virtu-
tem contra hostes
tuos».

LAMESSADISANPIOY

E
IL DIRITTO

Un «Minore»

Recentemente, nel Santuario del
Miracolo Eucaristico di Lanciano
(Diocesi di Chieti), custodito dai Mi-
nori francescani ci & capitato di assistere
alla nchiesta avanzata da un Sacerdote di
i:maaaggio di celebrare la S. Messa in quel
uogo secondo il rito detto di San Pio V.

Ri;xmsta del frate interpellato: «E perchée
la Messa di San Pio V? Abbiamo la Messa

della Chiesa! Perché dobbiamo fare due

Chiese separate?».

Ora, la Messa di San Pio V non solo &
per antonomasia «la Messa della Chiesay,
perché espressione della fede della Chie-
sa romana dei tempi apostolici, promul-
%ata pol con particolare solennita dalla
Suprema Autorita della Chiesa, ma, a
rigore di diritto canonico, ¢ tuttora Messa
della Chiesa perché mai abrogata né da
Paolo VI né dai successori. Ci sarebbe,
invece, da domandare se possano dirsi «la
Messa della Chiesa» ben altre Messe che
nessuno, neppure i Frati Minori di Lan-
ciano, trova difficolta a lasciar celebrare
nelle chiese cattoliche.

Quanto al «fare due Chiese separate».
sembra che il nostro Minore (anche d
cervello?) ignori che da sempre sono
coesistiti nella Chiesa cattolica riti diver-
s1 senza che per questo la Chiesa ne
risultasse divisa. E cib per una ragione
evidentissima: percheé i riti esprimevano
sia pure in modi diversi, la stessa, iden-
tica Fede.

Dire quindi che il rito di San Pio V
introduce oggi una divisione nella Chise#®
equivale a confessare che il nuovo rito di
fatto in vigore non esprime la stessa,
identica fede della liturgia romana tra-
dizionale.

Malafede o ignoranza, ci sembra utile
offrire qui, in una postra traduzione, le
risposte date per il Courrier de Rome

‘CANONICO

(dicembre 1986) dal canonista abbe E.
des Graviers ai seguenti quesiti:

1) Qual diritti hanno i fedeli, 1 Sa-
cerdoti e i Vescovi sulla liturgia della
Messa?

2) Ha un Sacerdote il diritto di cele-
brare la Messa secondo I Ordo stabilito
nel 1570 da San Pio V per la Messa
(chiamata comunemente Messa triden-
tina)?

Risposta al primo quesito

1) Diritti dei fedeli, dei preti, de®
Vescovi sulla liturgia

a) Il Codice di Diritto Canonico del
1917 nel can. 1257 precisa: «Spetta alla
sola Sede Apostolica ordinare la liturgia
e approvare i libri liturgici».

b) Il nuovo Codice dice: «L’ordi
namento della Sacra liturgia dipende
unicamente dall autorite della Chiesa;
questa autorita ¢ detenuta dalla Sede
Apostolica e, a norma di diritto, dal
Vescovo diocesano. Spetta alla Sede A~
postolica stabilire la sacra liturgia di
tutta la Chiesa, pubblicare i ibri hitur-
gici, approvare le traduzioni in li
volgare e sorvegliar che le norme litur
giche siano fedelmente osservate oviem

ue,
! Spetta alle Conferenze episcopali ap-
prontare le traduzioni in lingua volgare
dei testi liturgici... e pubblicarli previo
riconoscimento  della Santa Sede...#¥:
(can. 838).

Ne consegue che nessun fedele, nes-
sun Sacerdote ha il diritto di fare un testo
liturgico e nessun prete ha il diritto d¥
modificare la liturgia della Messa.

Ora, ® notorio che in Francia |e non
solo in Francia] non ci si contenta dei
testi pubblicati da Roma e ci sono preti
che inventano dei testi per la liturgia della
S. Messa e che osano utilizzarli per
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celebrare la S. Messa. Si ha tutto 1l diritto
di meravigliarsi che ['Autorita non l
- richiami all obbedienza.

Quanto ai Vescovi, presi individual-
mente, non hanno diritto sulla liturgia
della S. Messa, ma. radunati in Con-
ferenza, hanno il diritto, e si potrebbe
anche dire I'incarico, di procedere alla
traduzione in lingua volgare dei libri editi
da Roma. Non potranno perb imporli se
non dopo che tali traduzioni abbiano
ricevato I'approvazione della S. Sede.

I cattolicy, percl‘o hanno lo stretto
diritto di risentirsi allorché nella loro par
rocchia o in televisione vedono svolgersii
riti della S. Messa in modo contrario ai
suddetti principi | C'e da osservare che il
~can, 838 del nuovo Codice, che riprende,
modificandole alquanto, le disposizioni
del Codice piano-benedettino del 1917,
mal s1 coneilia, anzi & in conflitto con la
tanto conclamata «creativita» liturgica,
che deferisce al celebrante e persino ai
fedeli quel diritto che il Codice riserva

alla Santa Sede].

Risposta al secondo quesito

2) Ha un Sacerdote il diritto di ce-
lebrare la Messa secondo I'Ordo triden-
tino?

Per meglio rispondere, mi sembra
indispensabile gettare uno sguardo sulla
storia della 5. Messa e su quanto ha voluto
i1l Vaticano IL

L’opera del Concilio di Trento
Prima del Concilio di Trento, molte

Diocesi, Capitoli ecc. avevano un mes-
sale particolare; questi messali nell’in-

sieme ricalcavano pi1 0 meno la S. Messa

romana Alcuni, perd, avevano introdot-
to delle preghiere che si allontanavano in
misura pii1 o meno grave dall’ ortodossia
cattolica, e questo soprattutto dopo la
ribellione di Lutero. 1l Concilio di Trento
percid disse che bisognava espurgare
questi messali e si mise all’ n?era, ma non
ebbe il tempo di finire il suo lavoro prima
del suo arresto. Domandb allora al Papa
di completarlo e non fu che sotto San Pio
V che questa opera tu portata termine.
Non si & trattato affatto di creare un
nuovo messale: il Papa volle restaurare
integralmente il messale. (e dunque una
differenza abissale con ci1o che ha fatto,
negh anni successivi al Vaticano 11, il
Segretariato della Congregazione, che ha
proposto quattro nuove Messe.

Prime «avances» nel Concilio

Durante il Concilio un Vescovo,
mons. Duschak, Vescovo titolare d' Abid-
da e Vicario Apostolico di Calapan nelle
Filippine, aveva proposto una «Messa
ecumenica», pur affermando che questa
Messa doveva nspettare la struttura della
Messaromanae ci'le la sua 1stituzione non
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voleva in nessun modo eliminare la S.
Messa tridentina. Gli fu domandato se la
sua proposta partiva dai suoi diocesant;
egh rispose: «No, penso anzi che si sa-
rebbero opposti, proprw come ora vl si
oppongono numerosi Vescovi. Ma se la st
attuasse, credo che finirebbero con l'ac-
cettarlay.

Il Vaticano 1l e mons. Bugnini

Riguardo al problema della S. Messa
il Concilio Vaticano 1l & stato molto
preciso nell’articolo 4 del preambolo:

«Infine il sacro Conciﬁﬂ, in fedele
ossequio alla tradizione, dichiara che la
santa Madre Chiesa considera su una
stessa base di diritto e di onore tutti v riti

leglmmamnte riconosciuti, e vuole che

in avvenire essi siano conservati e in ogni
modo incrementati, e desidera che, ove
sia necessario, vengano prudentemente e
integralmente riveduti nello spirito della
santa tradizione, e venga loro dato nuovo
vigore come richiedono le circostanze e le
necessita del nostro tempov.

Come i1l Concilio di Trento, i1l Vati-
cano Il non ebbe il tempo di fare il lavoro
previsto. Fu pereid la Congregazione, o,
piu esattamente, il suo Segretario mons.
Annibale Bugnini, a mettersi al lavoro.

Al contrario, perd, di quanto accadde
nel XVI secolo, tra i personaggi dai quali
egli sifece aiutare ¢’ erano — & necessario
sottolinearlo — sei pastori protestanti
Poiche & noto che Lutero si oppose
violentemente al Santo Sacrificio della S.
Messa, c’era di che essere inquieti per
una tale collaborazione.

Ufficialmente, tuttavia, si trattava se=
lo di rivedere con prudenza e rispetto
della sana tradizione il Messale romano.
Invece, quattro nuove Messe sono venute
fuori dall' ufficio del Segretariato, messe
ecumeniche, cosi ecumeniche che alcum
protestanti, tra cui i pastori di Taizé, han
potuto dire ch’essi potrebbero impiegare

questi nuovi testi liturgici per il loro

culto. F.ppure questo culto non riconosce
il valore sacrificale della Messa ed & per
loro solo un memoniale della Cena!

La questione della validita

Bisogna concluderne che le nuove
preghiere rendono invalide le Messe che
le utilizzano? Personalmente non lo pen-
s0. Alcune Messe sono illecite, perche
non rispettano il nuovo Ordo (si pensi ai
circa 150 nuovi Canoni inventati in
Francia). Sono evidentemente invalide
quelle in cui il prete non intende dire la
S. Messa, ciok non intende perpetuare e
rinnovare il Sacrificio di Cristo.

Nondimendo si pone la domanda: pud

un Papa stabilire delle preghiere che

sminuiscono [ espressione della fede?

Perché, indubbiamente, il nuovo Ordo ha
stabilito una Messa che aﬁpare pi1 o
meno ambigua; prova ne & clie dei prote-
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stanti ne utilizzano i testi per una sem-

plice memoria; Non ¢’ forse da temere

quanto accadde in Inghilterra sotto En-
rico VIII. Edoardo VI ed Elisabetta 1.
allorche Cranmer modificd a poco a poco
la S. Messa cattolica fino a farne un
semplice culto protestante in cui le verita
essenziali della fede cattolica erano af-
fermate o anche totalmente scartate?

Un indulto perpetuo

E lecito domandarsi se mons. Bugnini
abbia mai letto la Bolla Quo Primum di
San Pio V, che si trova all'inizio di tutti 1
messali. Bisogna riconoscere che & dinon
facile lettura, soprattutto a motivo dei
periodi lunghissimi e zeppl di subor
dinate.

Se avesse ben letto questa Bolla, il
Bugnini vi avrebbe trovato un passaggio
interessantissimo e che, almeno vogliamo
sperarlo, gli avrebbe impedito di conti-
nuare 1l suo lavoro nel senso in curl'aveva
cominciato. Quel santo Papa secrive in-
fatt: «..abbandonata assolutamente e
totalmente rigettata ogni altra pratica e
rito di altri messali, per quanto vetusti...,
cantino e leggano {:1 ﬂjessa secondo ll
rito, la maniera e la norma da noi indicati
col presente messale; né osino durante la
celebrazione della Messa aggiungere o
recitare altre cerimonie o preghiere che
non siano in esso contenute. E che d’ ora
in poi nel cantare o recitare la Messa
seguano senza riserva questo messale in
qualunque chiesa, senza nessuno scru-
polo di coscienza e senza incorrere in
nessuna pend, sentenza 0 censura pos-
sano libemmente e lecitamente farne
USo...

Quest ultimo passaggio importantis-
simo della Bolla & introdotto 5 a queste
parole: «Inoltre, in virtit della Apostolica
Autorita concediamo e diamo, in per-
petuo, il seguente indultor. Dunque, il
Papa ha concesso un indulto solenne in
una Bolla non meno solenne, permet-
tendo a ciascun Sacerdote di utilizzare 1l
messale da lui promulgato. Si tratta effet-
tivamente di un indulto perpetuo.

Non meno solenne fa chiusura del
testo:

«4 nessuno, dunque, sia assoluta-
mente lecito infrangere o con temeraria
audacia contravvenire alla presente car-
ta del Nostro permesso, statuto, ordi
nazione, mandato, precetto, concessione,
INDULTO, dichiarazione, volonta, de-
creto e proibizione. Se qualcuno osera
attentarvi, saﬁpia che incorrera nell'indi-
gnazione di Dvo Onnipotente e dei beati
Apostoli Pietro e Paos)o».

I1 Papa ha precisato che nessuno in
futuro potra opporsi alla volonta da lui
espressa.

C’e da pensare che questo santo
Pontefice sia stato particolarmente assi-
stito dall alto per a}')fermare cosi decisa-
mente la sua volonta e, dopo aver messo
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"in rilievo una prima volta I'indulto con-
cesso In perpetuo, sottolinearlo poi an-
cora una volta nella chiusura della Bolla.

Mai abrogato

Abbiamo, dunque, nella Bolla di San
Pio V un privilegio-indulto perpetuo. Ma
non pud un indulto essere ritirato da un
successore di San Pio V? Cib che un Papa
ha fatto, non pud uno dei suoi successori
modificarlo o abrogarlo? ’

Canonicamente parlando, lo pub, ma

a condizione che non si tratti né di

questioni di fede né di questioni di mora-
le. E qui si potrebbe discutere se la
compilazione di un messale non rientri
nel campo della fede.

A nostro avviso, si potrebbe preve-
dere un cambiamento nel messale solo
per renderlo ancora piu riceo dal punto di
vista della fede ¢ della pieta [si pensi, ad
esempio, alla menzione di San Giuseppe
aggiunta da Giovanni XXIII nel Commu-
nicantes; aggiunta che non suscito né
reazioni né divisioni, ma anzi | unanime
consenso]. Non mi sembra, perd, che sia
guesto il caso del cambiamento fatto da

aolo V1. Sorvoliamo, tuttavia, su questo
punto che non & di competenza del
canonista, ma piuttosto del teologo.

La vera questione che si pone &
questa: Paolo VI o uno dei suoi succes-
sort ha mai ritirato il privilegio-indulto
concesso da San Pio V?

Il buon senso, come il Diritto, afferma
che un privilegio e un indulto perpetuo
non possono estinguersi da soli. Perché
cessino, occorre un atto dell Autorita che
i ha concessi o di un suo successore. Ma
per ritirare un indulto, & indispensabile
che il testo che lo ritira sia perfettamente
redatto a norma di Diritto. Cioe, an-
zitutto, che il testo citi esattamente il
privilegio e poi lo ritiri. Alcuni canonisti
ritengono anche che il testo, che ritira il
privilegio, debba avere la stessa solennita
di quello che lo ha accordato.

na vaga formula non & sufficiente ad

- abrogare un indulto. Ora quando si legge
la costituzione di Paolo \?;]e i discorsi o
ghi estratti degli atti dei suoi successori,
non si trova nessuna formula conforme al
Diritto che ritiri il privilegio concesso da
San Pio V, perché questo non & mai

Le diverse consuetudini
[liturgiche], secondo i luoghi
e secondo i tempi, non sono
di ostacolo alla salute dei
fedeli, quando una sola fede
concilia a tutti il favore del

Dio unico.
Leone IX

(Epist. ad Michaelem Patr. Constantinop.).
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nominato con quella precisione richiesta

" da detto Diritto.

Sarebbe stato necessario utilizzare
una formula di questo genere: |
«Il nostro venerato predecessore il
E:pa Pio V nella sua Bolla Quo Primum
accordato ad ogni Sacerdote, con un
indulto, la facolta di poter sempre, in
perpetuo, dire e cantare la S. Messa
utilizzando il messale da lui riformato,

- senza dover temere rimproveri, pene o

censure. Dichiariamo di abrogare detto
indulto-privilegio». Il testo deve anche
essere firmato e datato. -

La conferma

Niente di quanto sopra & stato fatto.
Anzi la Congregazione & talmente certa
che I'indulto non & stato abrogato da
Paolo VI da permettere ai preti anziani di
utilizzare il Messale di San Pio V. Ora,
detta Congregazione non avrebbe avuto
la facolta di concedere un indulto che

contraddicesse la costituzione di Paolo

VI, qualora questa avesse realmente a-
brogato I'indulto concesso da San Pio V.

Si pud perciv concludere, con molti
canomstl, che ogm prete conserva il
diritto di celebrare la S. Messa utiliz-
zando il messale di San Pio V e che
nessuna Autorita ecclesiastica pud far-
gliene un rimprovero e ancor meno mi-
nacciarlo di una pena.

Urn’obiezione

Ma — dira qualcuno — il papa Gio-
vanni Paolo Il ha concesso unindulto che
autorizza, in certi casi, i preti a utilizzare
81&*1 messale con l'approvazione dell

rdinario locale.

In qualita di canonista, affermo che
tale indulto non aveva nessuna ragione di
essere concesso, dato che I'indulto per
petuo accordato da San Pio V non & mai
stato abrogato.

E oso pensare che la divina Provvi-
denza ha permesso che la Bolla Quo
Primum non fosse sufficientemente letia
e compresa da coloro che intendevano
instaurare una nuova Messa pii1 0 meno
ecumenica, il cui testo potesse servire
tanto ai cattolici che per I'eretico culto
protestante.

]
. *

Fin quiI'abbé E. des Graviers. Perfet-
tamente d’accordo con quanto seritto su
si si no no 15 ottobre 1982:

«Punto cruciale in tutta questa dolo~
rosa vicenda, che travaglia... da anni
tutto l'orbe cattolico, e che il rito detto di
San Pio V non é stato abrogato da Paolo
VI, come si pretende, né era abrogabile.

a) Non e stato abrogato da Paolo VI:
basti rileggere la Costituzione Missale
Romanum, dove ¢ ostentato il massimo

5

rnispetto per il rito di San Pio V, e la
riforma liturgica & presentata come una
revisione (?) del Rito tradizionale ro-
mano, che e appunto il rito detto im-
propriamente di San Pio V. La clausola
finale del{a Missale Romanum non abro~
%a la Costituzione Apostolica di San Pio
, perché non crub essere avulsa da
quanto la precede e, soprattutto, non
nomina detta Costituzione expressis ver-
bis, come richiede il can. 22 del Codice di
Diritto Canonico.
Che, poi, il Novus Ordo sia di fatto

non una revisione, ma una demolizione,

non un arricchimento, ma uno spoglio del
Rito tradizionale romano, e tutt'altro
discorso, che non riguarda 'abrogazione
giuridica. |

b) Il rito detto di San Pio non poteva
essere abrogato da Paolo VI |

Infatti non esiste, propriamente par-
lando, né una Messa di San Pio, né una
Messa tridentina, per il semplice fatto che
San Pio V non promulgo, per decreto del
Concilio di Trento, un nuovo Ordo Mis-
sae, ma curd una edizione tipica del
Messale in uso da secoli nelﬁ Curia
Romana espungendone per l'occasione
alcune innovazioni (per altro modeste)
penetratevi nel corso dei secoli. Per cid il
rito detto impropriamente di San Pio V @
in realta la hiturgia tradizionale romana,
che nella sua essenza risale ai tempi
apostolict.

Pertanto nemmeno il papa Paolo VI -
avrebbe potuto imporre legittimamente
una frattura con la Tradizione Liturgica
bimillenaria nella Chiesa romana, cosi
come nessun Papa 'ha mai imposta
prima di lui

Infatti la potesta legislativa del Papa
non & assoluta neppure in campo litur-
gico, ma e subordinata alla gloria di Dio,
alla Salus animarum, alla Tradizione,
alle aspettative della pieta dei fedel,

Alla gloria di Dio, alla quale si deve
tributare il meglio (Rito di ?gan Pio V) e
non il peggio(Rito di Paolo VI); alla salus
animarum, alle quali si deve offrire, da
buoni pastori, 3 mezzo piit idoneo a
glorificare il Signore e a edi{iOUe se stessi
e non si deve disorientarle con novita
perniciose, cosi come & accaduto con una
riforma liturgica di sapore protestantico;
alla Tradizione, che & il patrimonio vi-
vente bimillenario della Chiesa nel quale
converge tutta la Fede e la pieta dei
martiri, confessori, pastori e fedeli che ci
hanno preceduto, la quale Tradizione va
custodita, non ripudiata; alle aspettative
della pieta dei fedeli che non devono
essere deluse.

CONCLUSIONE: coloro che, arbi
trariamente e senza fondamento di legge,
vogliono vietare il Rito detto di San Pio V,
come se fosse abrogabile ed abrogato da
Paolo VI, rivelano la propria incom-
petenza e sconcertano le anime, le quali
vengono a {trovarsi davanti ad un terre-
moto liturgico ingiustificatoy.
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DEVIAZIONI DOTTRINALI

Tra le brutte sorprese riservateci dak
la prassi postconciliare figurano, non

ultime, l'esaltazione del suicidio e dell’,

omosessualita.

Anche in Roma, Diocesi del Vicario di
Cristo, furono celebrati alcuni mesi fa i
funerali religiosi di un “artista”, che s
era dato fuoco dopo essersi cosparso di
benzina, e il celebrante ne esaltd I...
olocausto. Né risulta che il cardinal Vi-
cario, I'eminentissimo Ugo Poletti, ebbe
alcunché da ridire.

Che i due seguenti inediti del prof.
Romano Amerio, autore di lota Unum,
possano servire a rischiare la coscienza
dei Ministri di Cristo che rischia di restare
offuscata da esempi tanto peggiori quan-
to pii... eminenti.

Iu

Che la liceita della sodomia comin-

~ ciasse ad apparire disputabile nella Chie-

della variazione dottrinale circa I assolu-
tezza della legge morale. In un ordine piu
profondo essa doveva per forza sgorgare
dalla negazione delle essenze e del con-
cetto metafisico di natura. Se non esi-
stono nature & ovvio che non pud darsi
coira contro natura. lo so bene che la
pederastia fu praticata da Greci e Romani
e che i loro filosofi ne diedero non pure la
giustificazione morale, ma addirittura la
glorificazione |...]. Ma qualunque inter-
pretazione si dia della sodomia filosofica,
& manifesto che con essa si levavano di
mezzo le essenze e le differenze delle

nature, trascendendole nell amore idea-

le. Per questo lato il ripudio della legge
naturale fondata sulle forme originarie
nell Idea divina, ® manifesto anche nel
vario tentativo della teologia neoterica di
trasportare il giudizio sulla sodomia dal

metafisico e dalla morale della legge allo
psicologico delle relazioni personali

Posizioni postconciliari
Card. Heenan. Card. Willebrands

Citeremo teologi in cattedra e mem-
bri della Gerarchia, formulazioni nette e
amfibiologie. Il cardinale Heenan pri-

mate d Inghilterra, presentando il libro -

Omosessualitty e morale (Milano 1967)

scriveva: «Senza condannare questo
errore, dobbiamo riconoscere che l'uo-
mo che pecca con un altro uomo non @
necessariamente peggiore dell’adultero
che distrugge una famiglia.

L’ asserto non sta al punto, perché qui
non si tratta di misurare la gravith com-
parativa dei peccati, ed ® inoltre erroneo,
perché la sodomia contravviene alla na-
tura dell’atto sessuale e ne frustra per se
stessa I'ordinazione alla finalita procrea-

sa ﬁ:ﬁtcﬁnciliare fu il seguito necessario

tiva. Secondo la Summa Theologica 11. 11
ae, . 154, art. 12 la sodomia & il massimo
dei peccati nel genere della lussuria.

I card. Willebrands pronunciandosi
sulla richiesta di uno status giuridico per
le coppie sodomitiche non fu pronto a
respingerla ma dichiard: «Si potrebbe

fare un giudizio mite sulle conseguenze

dell’omosessualitt, distinguendo tra de-
viazione e condotta colpevole» (Intervista
a De Tijd del 4 giugno 1976). Se il
cardinale intende richiamare la distin-
zione classica tra peccato materiale e
peccato formale, la sua dichiarazione &
irreprensibile, ma trita e superflua al
prﬂsosito; perd & incongruo mitigare il
giudizio sulle conseguenze di detto t{ua-c-
cato contro natura, quando, non delle
conseguenze, ma della moralith dell’ atto
si vuol far giudizio. Il traviamento dottri-
nale serpeggia nei pubblici dibattiti e sin
nella stampa parrocchiale. Il Bollettino
del 5 agosto 1975 del distretto di Sciaf-
tusa (Svizzera) recava il ragguaglio di un
Forum (come oggi diconol)iggiuquei catto-
lici convocato per dimostrare che la
sodomia non & condannata dalla Bibbia.

Padre Collawaert.
Missa pro homophilis

Il documento piui importante, che
raccoglie e organizza tutta la disteologia
neoterica e propone una novita assoluta
nella storia della Chiesa, & quello del
padre Collawaert, docente nell' Univer
sith cattolica di Lovanio intervenuto alla
televisione olandese il 20 aprile 1967,
(Registrazione di G. GAASTRA e tradu-
zione italiana del medesimo). Dopo la
abusiva sineddoche, che prende la mi
nimanza dei neoterici per I'universalita
della Chiesa, il teologo IE’Jvaniano entrava
verso «uomini 6bbligati a vivere la loro
vita corie omosessualir. Egli sostiene la
Eosaibiliti‘a' di una durevole relazione so-

omitica in cui si celebrino 1 valon della
dilezione cristiana e viene a caldeggiare
una sorta di matrimonio tra sodomiti

La motivazione dottrinale di questa
corruttela contro natura che si tenta
ricondurre all’ordine della moralita e
dell esperienza evangelica & questa. La
sodomia — egli dice — & un modo di
tradurre i sentimenti di amicizia che,
essendo connaturati ad alcuni individus,
devono essere assunti ed elevati dalla
Chiesa. Bisogna (dice) sopprimere i pre-
giudizi perché «non si deve pretendere di
sapere sempre quello che e lecito e pos-
sibile». Percib i sodomiti possono vivere
insieme nella Chiesa e vivere insieme il
Vangelo. A misurare il celere progresso
della pubblica impudicizia conviene ri-
cordare che quando nel secolo scorso il
giurista tedesco ULRICHS sostenne il

riconoscimento legale delle unioni tra

K;aderastri, si celd sotto lo pseudonimo di
uma Numantius. Alla teoria del padre

Collawaert segul subito la pratica e il

ﬁldm Amz}t celebrb a Rotterdam la
essa nuziale per due sodomiti

L’ abiezione di un tale rito non diviene
minore per il precedente di Nerone, che
come narra Tacito in Ann. XV, 37, sposd
il liberto Pitagora, uno del suo contami-
nato gregge, con solennita di auspici, di
faci nuziali, di flammeo: «nihil flagitii
reliquerat quo corruptior agerets. Non
diviene minore; dico, anzi, che & maggio-
re, giacché qui sono cristiani e conta-
minano I Eucaristia nella contaminazio-
ne della natura, mentre B erano pagani e
Nerone almeno non forzo il dintto civile
né dibito fe’ lecito in sua legge».

Il fatto di Rotterdam si propagd ra-
pidamente «come fuoco in sterpaglia sec-
ca» con una serie di riti in cui Sacerdoti
cattolici si insozzarono nell officio di
prosseneti con tale frequenza che fu
composto un Ordo Missae pro homophi-
lis. 11 bollettino Notitiae del marzo 1970,
p. 12, organo ufficiale della Congrega-
zione per il culto divino, non poté tacer
ne. Deplorb la «degradazione della sacra
liturgia», fece sapere che lo schema di
tale Messa e diffuso in vari paesi e
annuncid che 1 Vescovi belgi avevano
ammonito il loro Clero «a non usare
alcun testo che non sia stato approvato
dalla competente autorita». Come se si
trattasse solo di testi non autorizzati e
non della santificazione di peccati che

gridano al Cielo!
IP
Il suicidio

Meno nel teorico e piu nel pratico &
rilevabile la variazione intervenuta nella
Chiesa circa il suicidio, ma Tatteggia-
mento invalso largamente ad opera di
Vescovi e di Preti verso la volontaria
morte sottintende una inespressa, ma
reale varazione di mentalita

Il suicidio fu nella Chiesa considerato
sempre come una colpa, che il Vaticano
Il definisce come probrum; il diritto
canonico negava al suicida le esequie
religiose; il tﬁritto civile, in certi secoli,
estendeva la pena sino ai parenti; e la.
disciplina militare escludeva dagli onori
delle armi il soldato suicida pareggian-
dolo al disertore. E celebre al proposito
I'ordine del giorno di Napoleone, quando
il granatiere Gobain si uccise per amore.

La morale cattolica ravviso nell’ auto-
chiria un difetto di fortezza, giacché il
suicida cede alla sventura, un’ingiustizia,
giacché egli pronuncia contro di sé la
sentenza di morte, non avendo titolo e
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versando in causa propria, e infine e
principalmente un’offesa alla religione,
giacchée la vita & un divino servizio dal
ale, come gia osservd Platone nel
edone, niuno pud da se stesso affrancar-
si. L'argomento socratico ha base giuridi-
ca nello status del servo che, secondo il
diritto antico, & proprieta del padrone,
[’argomento ¥ quindi esattamente appli-
cabile all'etica cristiana per la quale
l'uomo & proprieta di Dio.

Ve nel suicidio anche una nota di
contrannaturalita, rilevata dai teologi
classici, giacché il togliersi la vita con-
traddice all'istinto naturale, che vuole la
vita e la vuole incondizionatamente. Perd
questa volonta innata & per sé priva di
valore morale essendo comune ai vermi,
piante e ogni sorta di viventi. Il contrad-
dirla non pud quindi aver ragione di
colpa. Soltanto quando la tendenza vitale
e rivestita della finalita trascendente dell
uomo essa assume significato morale.

La ragione dell'illiceita del suicidio
consiste nell essere-la fisica esistenza
dell'nomo in servizio del compito morale.
D1i lui che si identifica con I'ossequio alla
volonta divina di cui la legge ® I'espres-
sione. Nel suicidio vi & invero un’affer
mazione e insieme una negazione della
moralith. La moralith ¢ affermata in quan-
to il suicida sente un’esigenza morale che
vuol essere realizzata assolutamente e
che oltrepassa l'esistenza mortale. La
moralita & invece negata in quanto il
suicida prende qualche valore della vita
mortale come valore assoluto. L’illiceita
dell autochiria dipende
scambio di valori e dal prendere un altro
fine ultimo mentre un altro fine ultimo
non ce e per nessuna cosa della vita
F'uomo pub privare se stesso della vita.

La flessione della mentalita
circa il suicidio

Del suicidio, gia celebrato dagli Stoici
come il fastigio della vita morale, grazie al
quale il nascere non & un supplizio (per
esso & sempre aperta la via della libera-
zione) fu praticato dagli spiriti magni
della scuoﬁl e frequentato per ragion
politica dai resistenti dell'Impero. ésso
appare come un'immolazione della vita a
un valore tenuto per supremo: talora &
'amore, talora il piacere, talora I'onore,
talora la liberta politica (che Taltra &
inammissibile), tarora la patria; ma sem-
pre in ogni caso un valore, che lareligione
abbassa sotto il valore supremo e che il
suicida invece pareggia al supremo. Cosi
viene rifiutata implicitamente anche la
liberta cristiana che signoreggia I'evento
funesto e non ne viene determinata
giacché la direzione al fine ultimo pub,
grazie alla liberth, essere mantenuta in

alunque situazione storica e, come
jrce il Manzoni in Fermo e Lucia t 1L
cap. 4, «& uno dei caratteri pii. ammira-
bi£ e piit divini della religione cristiana di

dunque dallo

il dominio della

8l si no no

potere in qualunque circostanza dare
all’'uvomo che ricorre ad essa, un rimedio,
una norma e il riposo dell’animan.

Ora, nella pratica recente della Chie-
sa il suicidio non vien piu soltanto per
donato come effetto di insania, ma &
giustificato e dignificato come suprema
testimonianza a valori che viceversa non
sono supremi E si assiste da un canto
all'applicazione estensiva del eriterio
dell'insania, riguardando ogni suicidio
come effetto di mente convulsa, dall’ altro
canto si onorano i suicidi come testimoni
di valori morali

La regola antica che, salvo il caso
dell'aperta insania, rifiutava le esequie
religiose ai suicidi, comincid ad essere
negletta dopo la seconda guerra, quando
si portarono a giustificazione motivi che
la religione condanna. Nel 1952 fu sog-
getto di dispute l'atteggiamento del Ve-
scovo di Novara, mons. Gilli-Gremigna,
che decretb solenni funerali religiosi al
prof. Borgino, dirigente di azione catto-
lica, condannato per reati contro il co-
stume e uccisosi in carcere per protestare
la sua innocenza. A quale valore inten-
desse rendere omaggio il Vescovo non
appare.

Piu importante per la risonanza mon-
diale fu il suicidio di Ian Palak che si
brucid vivo nella piazza di Praga per
grotesta politica e patriottica. Il card.

eria, Arcivescovo di Praga, dichiard
allora: «4mmiro il loro eroismo [di uo-
mini come il Palak] anche se non posso
approvare il loro gesto disperato». Sfug-
giva al presule che eroismo e dispera-
zione, cioe manco di fortezza, non stanno
insieme. «La loro idea in fondo era ottima
e misteriosa: quella del sacrificio di uno
solo per la sa?vezza di tutti, era 'amore
della nostra patria» (L’Osservatore Ro-
mano, 26 gennaio 1969). Questa dichia-
razione sembra non attenersi alla dottrina
della Chiesa in parecchi punti Primeo,
perché quelle parole di Caifa in Joan. XI,
50: «Expedit ut unus moriatur pro popu-
lo» sono l'insegna di quanti delitt si
consumano contro l'innocente. Né fa
divario se I'innocente sia soppresso per
atto altrui o per atto proprio. In secondo
luogo v'e nel discorso del Cardinale un
errore di teleologia: nellanima umana
vivente nel tempo vige un elemento tra-
scendente che  la sua ordinazione so-
pramondana alla quale tutta quanta I' esi-
stenza & vocata senza residuo. Non esiste
all'occhio del eristiano valore inferiore a
cui si possa sacrificare la vita. Né occorre
rilevare che la sovraestimazione della
patria o della nazione, che sono valori
superiori, ma non supremi, fu propria del
paganesimo e massime della romanita per
la quale salus republicae suprema lex
esto. In terzo luogo & abbandonato dal
Cardinale il principio che F'uomo non ha
ropria vita né pud
quindi troncarla da sé per qualunque
motivo o per qualunque speranza. Tra la
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sventura e il suicidio il cristiano sceglie la
sventura e se si obietta che egli non pud
vivere inerte di fronte all'ingiustizia, la
dottrina cattolica ribatte che in nessun
frangente il cristiano ® in situazione di,
inerzia morale, se non gli manchi la virti.
In quarto luogo si misconosce una mas-
sima della feﬁe cattolica circa la sven-
tura: «Rebus in angustis facile est contem-
nere vitam: fortiter ille facit qui miser esse
potest» sentenzid Marziale concludendo
in un distico la critica decisiva del suici-
dio... L'uomo pud pregare che il calice
passi (Luc. XX“, 45) e anche procurare
onestamente che passi, ma non pubd riget-
tarlo né troncare la mano cfle glielo
porge. La fede ravvisa nella vita terrena e
nel corso degli eventi per I'individuo e
per le nazioni un disegno cui tocca
alluomo di assentire e cooperare. Il
suicida rifiuta di esservi incluso. In quin-
to luogo in certi suicidi, come quelli degli
Irlandesi, si contiene un elemento di
violenza che li assimila al terrorismo,
accompagnati da un’intimazione a terzi.
Vi & infatti non solo violenza contro se
stessi, ma anche contro gli altri, cioe
terrorismo: se tu non fai questo, io uccido
un uomo e identica a quella dei suicidi
per fame, che uccidono anch’essi un
uomo, se la loro intimazione non sia
accolta.

Non piu a un caso isolato di suicidio,
ma a un intero movimento si piegd la
prassi pastorale in Irlanda nel 1981,
quando i nazionalisti impresero il cosi
detto sciopero della fame per piegare il
governo di Londra e si lasciarono morire
in carcere dietro I'esempio del deputato
Bobby Sand. (Nello stesso modo erano
morti nel 1920 i Sinn Feinen lottando per
I’indi‘iegllldenza dell'Irlanda. Sembra che

tale digiuno coercitivo abbia radice in
costumi anteriori alla conversione dell’
isola al cristianesimo). Il gesto fu cele-
brato come atto di virti, testimonianza
cristiana, gloria patriottica. Le esequie
furono tutte religiose e talvolta seguite
dal Vescovo della Diocesi

La variazione di mentalita ecclesiale
eormai sancita dal decreto 20 settembre

1963 della Congregazione per la Dot

trina della Fede (in AAS 30 settembre
1963) che abro]fa dal can. 1240 il comma

che privava della sepoltura religiosa «qui

se ipsi occiderint deliberato consilioy.
Non & manifesto se la pena sia levata

_percheé il legislatore neghi la possibilita di

un suicidio a mente fredda e con animo
pacato, pareggiando ogni autorichia all
insania che %lrende incolpevole, o se
invece egli riconosce legittimo qualche
motivo per togliersi consapevolmente la

vita. '

Preghiamo il pietosissimo Gesu
che venga in soccorso della Sua
Chiesa, poiché le di lei necessita son

diventate estreme.
Padre Pio Capp.
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SEMPER INFIDELES

@® Famiglia Cristiana n. 35/1987:

ad un lettore che scrive sull’ Aids, da
alcuni considerato «una punizione man-
“data da Dio contro chi non conduce una
vita moralmente pura» il «Padre» pao-
lino risponde: «Dio non st “‘scaglia” con-
tro nessuno, non si ‘vendica’’ su nessuno,
non cerca rivalse per le offese subite; &
inattaccabile nella sua infinita santita,
ama e perdona con larghezza misericor-
diosa. Leggere il Vangelo con lacida
speranza di trovarvi minacce di condan-
ne e di castighi trasversali ¢ una vera
deviazione, una sorta di patologica anti-

cipazione del giudizio universale, am-"

mantata di devozione, Dio non & un
mafioso».

Acida speranza o no, & un fatto che
~ nel Vangelo si trovano minacce di con-
danne e di castighi diretti o trasversali,
puntualmente avveratisi, come; distru-
zione di Gerusalemme e del suo Tempio.
Nessuna patologia, dunque, ammantata di
devozione, ma elementare rispetto della
Parola di Dio. Dio non & un mafioso, &
vero, ma e Giustizia Infinita, e la Giu-
stizia ha i suoi diritti imprescrittibili. Dio
ama e perdona con larghezza infinita, ma
salvi 1 diritti della giustizia e percid a
' condizione che 'uvomo riconosca il suo
peccato e Gli chieda perdono. Dio @
inattaccabile nella sua infinita santita, ma
non per questo ¢ indifferente al bene o al
male compiuto dale’ sue creature. Dio
non si «scaglia» e non si «vendica» contro
nessuno, nel senso umano, ma interviene
continuamente a riparare I ordine turbato
dal peccato delluomo. La bellezza dell
Ordine — dice Sant Agostino — @ tale
che la deformita della colpa non pud
sussistere un istante senza la riparazione
della vendetta divina. Onde I'nomo —
dice ancora Sant’ Agostino — rende sem-
pre a Dio cib che gli deve: se non Glielo
rende facendo cib che deve, Glielo rende
soffrendo cib che deve.

E la lezione del Vangelo: Nostro
Signore Gesu Cristo non ci%]a insegnato
sc:f; a sperare nella infinita Misericordia
del Padre, ma ci ha anche ammonito sulla
sua Glustizia altrettanto infinita. E percid

SOLIDARIETA’ ORANTE

Perseveriamo nel dedicare il
Rosario del Venerdi a quest’uni-
ca intenzione: che il Signore
salvi la Chiesa dalle conseguen-

ze delle colpe degli uomini del-
la Chiesa.

contrario al Vangelo tanto presentare Dio
come sola Misericordia quanto presentar
Lo come sola Giustizia. Tutte ll:: opere di
Dio — dice la Sacra Serittura — sono
giustizia e misericordia (Ps. 24, 10). Ed
infatti la Misericordia non & mai disgiunta
dalla Giustizia e la Giustizia non & mai

~disgiunta dalla Misericordia: ogni culga

richiama una pena ed ogni pena & vendi-
cativa, come esige la Giustizia, ma @
anche medicinale, come vuole la Mise-
ricordia. E percid nel tempo stesso che la
Giustizia ristabilisce con la pena del
colpevole la bellezza dell ordine, la Mi-
sericordia si serve della pena per riabi
litare I anima del reo, purificandola, ele-
vandola, rendendola degna della ricom-
pensa eterna. Nel disegno di Dio le due
mani della Giustizia e

capo del colpevole, ma 'uomo, se non
pud sottrarsi alla Giustizia, ﬁ‘[ub non cor
rispondere ai disegni della Misericordia.
E non vi corrisponde di fatto quando si
ribella alla pena, condannandosi ad e-
spiare da reprobo mentre potrebbe ripa-
rare da predestinato, € ancor peggio
quando ncorre «ad verba malitiae ad
excusandas excusationes in peccatis». Al
lora Tuomo subisce, suo malgrado, la
pena della Giustizia, ma rende sterile
lazione medicinale della Misericordia.
Questa & la dottrina cattolica, questo il
«padre» di Famiglia Cristiana avrebbe
d?wuto rispondere. Egli, invece, preferi-
sce, come sempre, confezionare comodi
guanciali per la cattiva coscienza di quan-
ti detestano ['azione vendicatrice di Dio
unicamente perché amano il proprio pec-
cato.

No! decisamente il «Padre» di Fami-
glia (ex) Cristiana non & un padre, ma un
nemico delle anime.

® Diocesi di Concordia—Porde-

none

Il Popolo, settimanale della Diocesi,
8 novembre 1987: don Renato De Zan
offre ai malcapitati lettori una sua dpe_r- g

sonalissima esegesi della parabola delle
Vergini stolte e delle Vergini prudenti

Sped. Abb. Post. Gr. Il - 70%
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Associato all'Unione
Stampa Periodica Italiana

ella Misericordia
sono destinate ad incrociarsi sempre sul

(Mt 25, 1-13):

«Chiaramente l'evangelista ha nasco-
sto dietro alle vergini i credenti “saggi” ei
credenti “‘stolti”. Gli uni con un atteg-
giamento fondamentale di attesa (lam-
pade con olio), gl altri no. Ambedue,
perd, poco attenti(si assopirono e dormi-
rono). Sembra che all'evangelista non
crei difficolta la testimonianza “opaca’”
dei credenti. Gli interessa, invece, cio che
i moralisti chiamano “l'opzione fonda-
mentale”, la scelta di fondo di essere
credenti (se uno ha la coscienza di essere
credente e sbaglia, si ritiene peccatore; se
a uno non interessa la fede, tanto meno
gli interessa la coscienza del peccatop.

Ecco ora 'esegesi che dello stesso
passo da San Girolamo:

«Non @ poco il tempo che intercorre
tra la prima e la seconda venuta del
Signore. “Tutte presero a sonnecchiare”
cioe morirono, perché la morte dei
Santi ha il nome di sonno» (Com-
mento al Vangelo di Matteo).

E San Giovanni Crisostomo tra 1
Padri greci:  la morte & un sonno:
“s’addormentarono’” dice infatti».

A nessuno & mai venuto in mente

come al De Zan che Nostro Signore Gesu

Cristo [non «’evangelista»] abbia voluto

- dire che le Vergini savie si addormen-

tarono,al pari delle stolte, nel peccato e
che, cid nonostante, s1 siano salvate in
virth della loro «scelta di fondo», della
loro «opzione fondamentale». I.a morale
della g‘]obalith, er cui ['«opzione fon-
damentale» sarebbe sufficiente a salvare
[uomo indipendentemente dalla mora-
lita o immoralita dei singoli atti non
rientra tra gli insegnamenti evangelici. E
solo un errore teologico che — per dirla
con ' Amerio — non ha precedenti nella
storia della morale ed & la novita saliente
della scuola neomodernista (cir. Iota

- Unum § 201).

Chiunque si avvede che il De Zan
abusa del testo evangelico per diffondere
tra i lettori de Il Popolo un tale errore.
Chiunque se ne avvede, manon il respon-
sabile della Diocesi, mons. Abramo
Freschi o
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