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LA CIVILTA® CATTOLICA

specchio fedele della decadenza ecclesiale

«La salvezza in Cristo e le religioni non cristiane»

E i1l «secondo tempo» offertoer sull”
argomento da La Ciuvilta Cattolica nell
1‘lﬁlul'iﬂll‘! del 7 febbraio 1982, pp. 209-
221. 1l «primo tempo» risale al 56 aprile
1985. pp. 105-118: «ll cristianesimo ¢ le
religioni non cristiane». che in si si no no
15 febbraio w s defimmmo «preludio
alla confusione di Assisi».

Primo tempo

Nel «primo tempor, posta la doman-
da: «le religioni non cristiane |[idolatn-
che, gia condannate dalla Sacra Serittu-
r... l-."['{'..)‘ sono via di salvezza per gl
uomini che le praticano?». i gesuiti de iu
Civilta Cﬂttolﬁ'u respingevano le tesi pit
avanzate della teologia nuovissima», per
recuperarle perd alimeno in parte subito
dopo: «Non si dovrebbe |il condizionalel]
parlare delle religioni non cristiane come
di vie di salveszza(come fu M. R. Schlette)
rere ¢ f)mprivn ma in qualche modo, si. i
deve, Ed ecco il modo: «Le religioni non
cristiane sono strumentt, occasiont di cui
Dio si serve per comunicare la sua grazia
e ricevere la risposta dell’ uomo».

Ll nostro articolista cosi commentava
[neredibile affermazione:

«La stessa funzione dei “sacramenti’,
quast! Asserzione che direi blusfema e che
risulta ervidentemente gratuite, « meno
che. in contrasto con tutta la Sacra
Scrittura, la Tradizione patristica e la
teologia, il Santo Padre Ignazio... non
abbia svelato questo “misterioso nuo-
vissimo ritrovato” ai suoi poco degni
figliuoli: che Dio, cioe, abbia bisogno o
scelga, per dispensare la sua grazia fuori
della sua unica Chiesa, il culto dei **de-
moni’ o1 vari sistemi umani affini, messt
su da trovate estemporanee o da ribellio-

ni_fedifraghe al suo Vicario, il Papan.

Secondo tempo

Il recente editoriale del 7 febbraio .
s. sembra voler correre ai npart dinnanzs
al «<numerost e sconcertanti», come rico
nosce. «nterrogativi che turbano oggi
molte coscienze cristiane»: «se gli uomini
st salvano anche nelle altre religionw che
senso ha la necessiti di credere in Cristo e
di appartenere alla Chiesa?». «che senso
ha il comando di Cristo agli Apostoli di
annunsziare il Vangelo a tutti i popoli?» ¢

Ccosiovia (p. 21 1),

Pur partendo col piede errato dei
motivi sociologici (pp. 209-211). questa
volta INeditonale de }J: Civilta Cattolica
richiama sia pure «brevemente il piano
divino della salvezza secondo la rive-
lazione cristiana» (pp. 211-2106). In ma-
teria non €1 s0ono 4!|u||hi: e dottrina del
Magistero. fondata su ttto il Nuovo Te-
stamento, il consenso unanime dei Padri
¢ dei grandi teologi cattoliei. che «fuori
della Chiesa non ¢ e salvezza»: per essere
salvi bisogna appartenere alla Chiesa
cattolica in re o almeno in voto.

Il valore dogmatico di questo inse-
snamento ¢ il seguente: 1) la necessita
della appartenenza alla Chiesa per la
salvezza ¢ dogma di fede divina e catto-
hea 2) che Dappartenenza alla Chiesa ®
necessaria di necessita di mezzo per
ottenere la salvezza ¢ teologicamente
certoy 3) che Fappartenenza in re, croe di
fatto, alla Chiesa put essere supplita dal
desiderio di essa & dottrina ealtolica per i
documenti di Pio I\: Singulari quadam
(9 dicembre 1854) e Quanto mnfs{:iumur
mocrore (10 agosto 1863) e di Pio NI
lettera del Sant Uffizio 8 agosto 1949 (v,
si si no no 30 novembre 1986: «Le eresie
di mons. Rossano, il Rettore dell”*Univer-

“sita del Papa’™ contro il dogma “extra

Ecclesiam nulla salus™»).

. editonale de La Civilta Cattolica
del 7 febbraio u. s., esposta al nguardo la
dottrina della Chiesa. conelude:

«Secondo il piano salvifico di Dio, la
via normale e ordinaria della salvezza e
ladesione a Cristo nella fede e l'incor
porazione alla Chiesa mediante il batte-
simo. Percio, coloro che, per 'annunzio
del Vangelo fatto dalla Chiesa, conosco-
no tale piano, non possono salvarsi se non
credendo esplicitamente in Cristo e dive-
nendo membri della Chiesa col ricevere il
battesimo» (p. 216).

A questo punto, peri, volendo sceruta-
re in che modo Dio salvi coloro che
ignorano invincibilmente la vera Chiesa
volendo penetrare quello ehe pur si vico-
NOSCEe © ill «segrelo llli Dio» (p. 217), croe
azione della grazia nell animo di cia-
<cuno mdividuo. editornale finisee col
proporre una soluzione erronea, in pieno
contrasto con la dottrina della Chiesa
precedentemente esposta. I o stesso
errore dell editoriale del 1985. da noi gia
confutato. qui applicato in particolare ¢
come specimen aJ sivndaismo e all Islam.

Un «pensiero» che fa a pugni
con la Rivelazione

«Per quali vie Dio comunica agli
uomint lu grazia di Cristo? E’ il segreto di
Dio: ** Mttraverso vie a lui note” e (f?ttﬂ nel
decreto conciliare 4d Gentes (n. 7). [ Ma
mat in contrasto con quanto rivelato da
Dio medesimo. e che il Coneilio qua e Ia
con molta disinveltura ignora. proponen-
do «novitar cehe fanno a caler con la
dottrina autentica. proposta magari al-
trove dal medesimo Coneiliol]. Ma, senza
voler pretendere di svelare il segreto di
Dio — continuano i gesuiti de La Civilta
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Cattolica — possiamo pensare che la
via principale di cui Dio si serve per
- comunicare la grazia salvatrice a

uelli che non conoscono Cristo e la

hiesa siano le religioni non cristia-
ne, in particolare quelle di radice
abramitica — Pebraismo e I’Islam,
che hanno un rapporto piu stretto —
sia per quanto riguarda la fede, sia
per quanto concerne la morale— col
cristianesimo». k. qui una citazione
della Lumen gentium n. 16 che favorisce
(questo «pensiero»! Pensiero, fondato

sulle seguenti insostenibili affermazion .

affatto errate:

i . ;
s ranno cacciati fuori nelle tenebre»

i
ah

menzogna, e un inganno. lsraele rimase
«popolo di Dio», con le altre prerogative,
in attesa del Messia, quale «pedagogo a
Cristo», ma. quando, venuto Nostro Si-
emore, 1l Messia predetto. non Lo aceolse.
anzi Lo nigettd erocifiggendol.o, Israele
ha perduto tutto. K parola di Gesi. che
dinanzi alla fede del Centurione. un
Gentile, profetizzi: «Percio, vi assicuro,
molti verranno dall’ oriente e dall’occi-
dente e siederanno a mensa con Abramo,
[sacco e Giacobbe nel regno dei cieli; i
figli del regno [i Giudei], invece, sa-

(Mt 8, 11-12). Si leggano anche le

«E" chiaro, infatti, che la religione Fill'ﬂhlllﬂ der vignaiuoli omicidy, dei due

giudaica non solo possiede I'autentica
rivelazione di Dio, non solo conserva
['”] 'adozione filiale, la gloria, i patti
di alleanza, la Legge, il culto |?] e le
promesse fatte dal Signore al suo popolo,
non solo quindi ha un grande patrimonio
comune col cristianesimo, ma questo da
essa ha ricevuto I’Antico Testamen-
to, e, soprattutto, Cristo, Maria, gli
Apostoli, la prima comunita cristia-
na. Un legame cosi profondo col
cristianesimo non pud non tradursi
in una particolare effusione della
grazia salvatrice di Cristo su coloro
che, pur non credendo in Cristo,
sono fedeli alla religione ebraica»
(pp. 217).

(.ol neretto abbiamo sottelineato i
falsti madornall incredibili. che si sue-
cedono in questo periodo, un cumulo di
enormitin che fanno a pugni con tutto il
Nuovo Testamento e in parlinnlarfr con i
testl. questl si, chiarissimi, inequivoca-
bili di San Paolo: 1 Thess. 2. 14-16: 2
Cor. 1. 20: 3. 12-106: lettera a1 Galaty,
lettera ar Romani.

Israele ha perduto tutto

La «religione giudaica» o. meglio, il
eindaismo attuale & assolutamente fuor
della grazia di Dio. fino a che rnmane
meredulo ner confronti di Gesun Nostro
Signore, il Messia predvltn da tutto il
Veechio Testamento,  particolarmente
dai profet” Emimenti serittort giudaiei
(Klausner, Neher m‘rc.?“hannu perduto
persino la nozione di Messia: il Messia
atteso non sarebbe altro che «l popolo
ehraico» al quale sara data la supremazia
~ul mondo.

I gindaismo attuale possiede — &
vero — materialmente r ibm del Veeehio
» Testamento. ma un velo. afferma San
~ Paolo. sta sui suoi occhi quando i legge
(2 Cor. 3. 12-16). Ne ha smarrito, ritiu-
lando Nostro Signore Gesue il vero con-
tenuto: tatto 1l Veeehio Testamento, -
fatiL e teso al Cristo. come a sua attesa. 1l
adaismo,  pertanto. =i affida a Mose,
Interpreta banalmente i |1rnfﬂlL accet-
tandone solo le promesse di beni mate-
riali. Non si pud dire, dunque. in nessun
modo — come dicono 1 gesuiti de La
Civilta Cattolica — che essi posseggano
«'autentica rvelazione di l;im;: ¢ una

izl e del convito nuziale (Mt 21. 28-32;
28. 33-16; 22, 1-14): «Lsse hanno per
oggetto la riprovazione dei Giudei ¢ la
vocazione dei Gentili al loro posto nel
regno messianico e contengono la dot-
trina della salvezza universale [in op-
posizione al particolarismo esclusivista
del giudaislm}]... Gli inviati da Dio per
mvitare il popolo eletto a prendere parte
al regno messianico sono it Profeti, suc-
cedutisi in lunga serie fino a Giovanni
Battista compreso. Al posto dei Giudei
ingrati e ribelli e percio riprovati,
Dio ha chiamato t Gentili». Cosi il padre
\lberto Vacean S, ). La Chiesa & da
allora. dal suo nascere. «'Israele di Dio»
(Gal 6. 15). Al riguardo. ha bene seritto
un oltimo esegeta protestante. Ph. H.
Menoud:, L'Eglise naissante et le Judai-

sme (Etudes théologiques et religienses,
ANVIL L. in VIIL Mﬁmtp#llier]‘)%}: «In
piena buona deE la Chiesa si ritiene il
vero Israele” e rivendica il passato di
popolo eletto ripensandolo aﬁ’a luce del
Cristo. La fede cristologica la porta ad
una interpretazione cristologica di tutta
la storia della salvezza» (p. 42).

«Se essa ha espressioni sempre piil
nette e recise in gan Paolo suf plano
guridico, nella lettera agli Ebrei sul
piano liturgico e in San Giovanni che ne
fa la sintesi, questa convinzione tmlngim
non ha nulla pertanto di elaborazione
tardiva, dovuta a queste personaliti; ha
la sua fonte nell’essenza stessa del
messaggio cristiano e risale all’inse-
gnamento di Gesu medesimo.

... In tal modo, spogliato del suo
patrimonio teocratico e di tutti i suoi
privilegi (p. 39). e fatale che i giu-
daismo si sia opposto sempre piut violen-
temente al popolo che lo soppiantava.

Messo fuori dalla salvezza per il
suo rifiuto di credere al Cristo, esso
diveniva il nemico della Chiesa per
il fatto stesso della fede cristianay.
l’ruprialnt'an I anti- Cristo.

Altro che... «conserva»! 1l Gindaismo
ha perduto tutto, fin dal momento che ha
rigettato Fatteso Messia, 1l Verbo fatto
carne. Gesit Nostro Signurt':, e restera
spoghato di tutto finché non aderira a
Gesu Redentore, unico Mediatore tra Dio
e gliuomini. K stato tagliato via dall ulivo

g salutare: e rimarra «aramo reciso» (Rm. 11
2 17-20) finché, convertito, Dio non lo
¢

grazia salvatrice di Cristo».
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reinserisca nell albero vitale: la Chiesa
la sua Chiesa assolutamente necessana
necessitate medii, per la salvezza.

Un voluto equivoco

l.a Chiesa ha ricevuto non dal Giu-
daismo. ma da Gesu 1 Libr1 Saecn del
Veeehio Testamento e ne ha conservato e
difeso I'integrita contro ogni attacco della
sinagoga. Infine, per non attardarci oltre,
non ¢’ e nessun ll;game tra il Giadaisino
attuale e 1l Cnstianesimo: ¢ soltanto
ridicolo parlare di «legame profondo»: il
(iudaismo attuale e costituzionalmente.
essenzialmente il rigetto di Cristo. Dio-

‘Uomao: & anticristo per eccellenza. Ce

nella posizione assunta a partire  dal
(_Inm-illiu nei confronti dell attuale reli-
vione ebraica un veoluto equivoco: =i
identifica il Giudaismo oppositore di Cri-
sto con [lsraele, il pupnllu eletto. che fu
«pedagogo al Cristor.

Il perno della questione

Du[ui aver dipinlu a rosee linte anche

[ Islam e 1 suoi seguaci 1 gesuiti de La Ci-

vilta Cattolica ritornano all’ errore gia
sostenuto nell’ editoriale del 1985:; «le
religioni non cristiane... possono divenire
occasiont di salvezza, vie e strumentiperi
quali Dio puo far ungere aﬁli I}Dmillf la
11 avanti:
«In realta, st puo pensare che L’) religioni
non cristiane non siano del tutto estranee
al piano divino della salvezza [...], si
otrebbe in qualche modo pensare che i
ﬁjm fondatori siano statt in qualche
misura illuminati dalla luce del Verbo di
Dio». E qui sta il perno della questione.
Se e vero che «la Diwvina Provvidenza ha
mezzi per salvare molti tra quelli che sono
“fuori’ della unica vera Chiesa», tuttavia
«impiego di tali mezzi non sara mai in
contrasto con 1 prineipi stretti rive-'
lati nel Nuovo Testamento» puntua-
lizza il card. Siri nell editoriale d[i Reno-
vatio n. 1/1985. Ora, 1 principi rivelati
nel Nuovo Testamento escludono assolu-
lamente che le religioni non eristiane,
strumenti di satana secondo la Sacra
Serittura. Veechio e Nuovo Testamento,
possano divenire «occasione di salvezza,
vie e strumentt per i quali Dio puo far

giungere agli uomini la grazia salvatrice

di Cristo». Lo abbiamo esaurientemente
dimostrato eriticando il primo editoriale
de La Civilta Cattolica nel numero citato
in apertura di si si no no. al 1|1'|alr riman-
diamo 1l lettore. per non ripeterci. La
conclusione e che El salvezza tlli chivinre
fuori della Chiesa non & legata alla reli-
sione professata, ma e un fatto indivi-
duale: chi in buona fede ignora invin-
cibilmente la vera Chiesa, ed osserva in
buona coscienza i precetti, non della
propria falsa religione, come vorrebbero i
cesutti de La Civilta Cattolica (p. 218).
ma della legge naturale iscritta nei
nostri cuori (%;m. 2, 12-16), ottiene la
salvezza. Non in virti, percio, della pro-
pria credenza religiosa, ma nonostante



Anno Alll n. 6

la propria credenza religiosa, che resta
umana ed erronea; in virtii unicamente
dell’ azione soprannaturale di Dio nell
anima di ¢1aseun uomo e della risposta
personale dell individuo. Questo. pero. &
assolutamente 1l «segreto di Dio»: «pro-
gredire oltre nell’ingaginp non e lecito»
(ulterius  inquirendo  progredi nefas
est: Pro X Singulari ¢ uu{lﬂm Dz. 1647).

E ndicolo, quim‘i. e sopraltutto gra-
vemente dannoso alla <alvezza eterna di
calloliel e non cattolict avanzare Ipolest
che. parto esclusivo della fantasia. con-
traddicono la vera teologia. autentica
dottrina cattohea, fondata =ulla Sacra
Sevittura e la Tradizione apostolica,

I, tutto i allo scopo mteressato di
ginstificare il «dialogo». sempre ignorato
ed esceluso dalla Chiesa eattolica eon le
religioni — si badi — e non con gh
individui: «per questo [per [illumina-
zione che *'in qua(iuhﬂ misura 1 fondatonr
delle false religioni avrebbero ricevuto
dal Verbo di Dio] — conclude infatti L«
Civilta Cattolica — e anche possibile
entrare con esse in dialogo».

¥ %k *

| editoniale de La Civilta Cattolica
mnizce col dimostrare una eosa sola: che
['ecumenismo conciliare e postconcilia-
re, che ha toeeato in Assisi la sua punta
nassima, non pud non suscitare reazioni
ner cattolict che hanno conservato un
minimo di fede e di buon senso. | gesuiti
de La Civilta Cattolica eredono di smor-
zare le reazioni ricorrendo al £10¢0, ormail
vecchio di ventanni, di riaffermare la
dottrina tradizionale, senza pero rece-
dere di un passo dalla inconciliabile
«novita, Pt‘-rHita di ogni senso logico?
malafede? Una cosa e certa: la decadenza
della gia gloriosa Compagnia & lo spec-
chio piir fedele della generale decadenza
eccelesiale.

Ezechiele

«Che si badi a nul-
la togliere dalla dot-

trina ricevuta da Dio,
a niente ometterne,
qualunque sia il mo-
tivo, perché chi lo fa-
cesse tenderebbe a se-
parare i cattolici dalla
Chiesa piuttosto che a
ricondurvi coloro che
ne sono separati».

(Leone XIII Testem benevolentiae
22 gennaio 1899)
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ERRORI DI IERI
«YERITA’» DI OGGI

I quel che emerge dalla serie di
articoli pubblicati, Euchi anni prima del

Coneilio da La Civilta Cattolica in difesa

della dottnina tradizionale della Chiesa

sulla liberta religiosa.

Offriamo in questo numero un'anto-
logia di passi da La coscienza soggettiva e
la vita sociale del padre Messineo S. J.
(La Cuvilta Cattolica 27 maggio 1950),
che dimostrano irrefutabilmente il trion-
(o nella Dignitatis Humanae delle «<nuo-
ver correntl

Nuovi orientamenti

«Non e raro oggi incontrarsi, anche

presso scrittori cattolici di buona fama, in
argomentazioni, che danno un rilievo
del tutto particolare alla coscienza
soggettiva dell’individuo, per dedur-
ne poi la conclusione generale, secondo la
quale non sarebbe in nessun caso
permesso all’autorita pubblica di
intervenire, per impedirne I’attua-
zione nel campo pratico, a causa del
piut universale dovere, che su di essa
incombe, di rispettare i diritti della
persona umana. i suole, infatti, argo~
mentare nel modo seguente.

La coscienza soggettiva, anche se per
supposizione erronea, Si converte per

l'uomo in norma obbligatoria, alla quale
egli deve co:;formare necessariamente la
propria condotta come a regola prossima
di moralita, pena, se non la segue, un’
infrazione della legge morale a lui impu-
tabile come colpa. glzisu, pertanto, genera
un dovere e, se genera un dovere, appre-
sta il fondamento all’esistenza di un vero
diritto, contro il quale si rivela illegit-
ttmo ogni intervento del potere sociale».

Il ripudio della

dottrina tradizionale

«...]. Le veechie e venerande
sizioni della dottrina cattolica sulla
liberta di coscienza non sembrano piu
appagare pienamente alcuni teoricy 1
quali, con lodevole intento, sono andati
alla ricerca di nuove soluzioni a loro
parere maggiormente in armonia
con le esigenze del pensiero moder-
no e i postulati di una vera democrazia.
Per poter esprimere un giudizio obiettivo
sullesito 5031’&1}0 o negativo di siffatti
tentativi di nuova sistemazione, preva-
lentemente appoggiata sul valore della
cosclenza soggettiva, occorre f)rima di

tutto avere ben chiaro dinanzi allo sguar-

do il quadro delle tendenze teoriche
sopra nominate, e quindi & necessario
farsi ad esporre il loro comune orienta-

" mento, accennando ai prinapi e alle con-

clusioni».
Il principio comune

d..;]. Come & facile scorgere da tutti
gl argomenti fin qui esposty, il princpio
comune sul quale essi si appoggiano, per
quanto venga diversamente enunziato e
svolto, si riduce a conferire un valore
giuridico’ alla coscienza soggettiva,
in modo da fondarvi sopra I'esisten-
za di un vero diritto, valido non solo
nella vita privata dell’individuo, ma an-
che nella vita pubblica e sociale di
fronte all’autorita politica, come pre-
tesa alla cui attuazione nel campo prati-
co delle relazioni collettive non puo esse-
re frapposto nessun ostacolo £gale. In
virtit del piit generale diritto dell’ auto-
determinazione e della conseguente li-
berta di coscienza, la coscienza sogget-
tiva anche se nell’errore, avrebbe un
diritto egualmente valido e cogente
di manifestazione e di azione in seno
alla societa civile, come lo ha e viene
riconosciuto alla coscienza che pos-
siede la verita oggettiva. Da questa
conclusione all’affermazione della pa-
rita giuridica di tutti i culti sul piano
della vita temporale e mondana, quale &
quello in cut si svolgono le relazioni
sociali, la distanza e impercettibile, si
pud anzi dire che vera distanza non
esista, giacché il sostenere che tutte le
professioni religiose, prescindendo
dal loro contenuto di verila e di
errore, hanno eguale diritto equi-
vale esattamente a sostenere la loro
parita giuridicar.

Il diritto_ facolta morale

l diritto soggettivo, secondo la de-
finizione comune alla filosofia cattolica,
¢ una facolta morale irrefragabile, o in
parole pilt chiare e un ﬂotere esistente
nell’'uomo di fare o di richiedere qualche
cosa, al quale fa riscontro in tutti gli altri
soggetti U'esigenza di non impedirne 'at-
tuazione o di rispondere alle sue richieste.

[---] il diritto non pud sorgere, né puo

imporsi al rispetto altrui, se non getta le
sue radici nel vero e nel bene, poiché
soltanto il vero puo attrarre a sé ?intei—
ligenza umana e causarne l'adesione e
soltanto il bene puo legare efficacemente
la volonta, in modo da imporgliene il
rispetto. Il diritto, dunque, nel suo signi-
ficato genuino di facolta morale, suppone
la verita e il bene e ad esst si accompagna

in modo indissolubile, cosi che fuoridella
verita e del bene né puo sorgere, né puo
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esistere, appunto perché non possono
tanto I'errore uanto il male pro-
durre leffetto proprio del diritto,
I’obbligazione morale, che ne im-
pone il rispetlm-.

Il nuovo «diritto»

«Quando, dunqu:* sentiamo afferma-

re in modo alquanto categorico che nel
mondo moderno, essendosi operata
una trasposizione dalla considera-
zione nggettiva della verita alla con-
siderazione soggettiva, dal pensiero
ontologico al pensiero cosi detto psicolo-
gico, cosi la coscienza oggettiva in posses-
so della veritt come quella soggettiva
viziata dall errore, purcié questo sta am-
messo in buona fede, hanno eguali diritti,
non possiamo non rumanere sorprest che
una questione talmente importante venga
risolta con tanto semplicismo, prescin-
dendo totalmente da{ contenuto della
coscienza, per fare appello a un di-
scutibile sovvertimento di prospet-
tiva avveratosi nel Penﬁiero mmfer-
no, del quale implicitamente si ac-
cettano come buoni la tendenza so

gettivi'stica e il conseguente indif-

erentismo relativista».

Aspetto individuale

«Secondo S. Tommaso e Uunanime
opinione dei moralisti e teologi cattolict
la coscienza soggettiva, invincibilmente
erroneq, si converte per il soggetto umano
in norma prossima, alla quale questi ©
obbligato di conformare la propria con-
dotta, pena la caduta in una vera colpa
morale. Ora da questa obbligazione, non
nasce forse un girftto, essendo dovere e
diritto correlativi? Cio @ stato affermato,
come non si & mancato di esporre, ma «a
causa di un analisi insufficiente.

[...] Ammessa Pobbligazione di se-

ire la coscienza erronea in modo
invincibile, 'uomo deve conformarvila
propria condotta privata, e in questo
suo modo d’agire finché rimane entro
il cerchio della vita privata, non puo
essere disturbato, non a causa di un
diritto inerente alla sua coscienza sog-
gettiva, ma a causa di un diritto che st
innesta alla facolta che egli ha di per-
seguire il bene e di fuggire il male, nel
caso concreto deviata dal suo termine
naturale da un giudizio erratoy.

Aspetto sociale

«Nella vita sociale « causa dell
esigenza immanente della certezza del
diritto per il mantenimento dell’ordine,
la coscienza soggettiva non puo ave-
re nessuna facolta morale di affer
marsi in piena liberta, né il potere
pubblico ha dovere alcuno di rispettare
tale supposta liberta. L'incongruenza
‘morale e giuridica, alla quale condur-
rebbe la sentenza contraria, puo apparire
da alcuni casi limite, con i quali si porta il

I~
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principio all'assurdo. Oggi il cannibalr
smo ¢ condannato dalla coscienza comu-
ne, come barbarie innominabile, né ad
alcuno viene in mente che in qualsias
modo possa permettersene la rinascita

E]Ture se si avverusse il caso che un

individuo abbia la coscienza soggettiva
certa e imperturbata di poter jﬁé ban-
chetto con le carni del suo prossimo e a

westa coscienza si accompagnasse il
ziritta di farsi valere nella vita soctale,
come viene affermato, si dovrebbe la-
sciargli piena liberta di azione e I'auto-
ritt pubblica commetterebbe un delitto
intervenendo.

Si dirt, non bisogna esagerare. Ne
CONreniamo, ma se nei'usn prospettato il
senso civile si solleva indignato, cio ar-
viene perché istintivamente accoglie
la norma obiettiva e nega qualsiasi
valore alla coscienza soggettiva e
alle sue pretensioni di tradursi in
atto. Il caso limite dimostra, dun-
que, che nella vita sociale non si puo
in nessun modo accogliere il criterio
soggettivo, giacché, se si accoglie,
non & poi piu lecito con un arbitrio
logico restringerne a capriccio I'ap-

plicazione. Noi vorremmo domandare
ai sostenitori det diritti della coscienza
soggptti va, che cosa risponderebbero a un
amico, che si presentasse in casa loro e [
invitasse ad uscire, perché ha la certezza
soggettiva che que[ﬁ: casa gli apg’arr,m-
ga. Indubbiamente lo consegnerebbero in
mano alla polizia, se non addirittura ai
custodi del manicomio. Come si spiega
questo comportamento se la coscienza
soggettiva ha il diritto di farsi valere?
Si spiega perfettamente dalla na-
tura delle relazioni sociali, le quali
si fondano sul diritto obiettivo, di-
nanzi al quale deve battere in riti-
rata qualsiasi personale persuasio-
ne. L'attivita esterna s'incontra col dirit-
to altrui e quando questo e obiettiva-
mente certo nessuno pud turbarne il pos-
sesso pacifico, allegando una sua unper-
turbata certezza in contrario. Questa
considerazione ci porta alla seconda con-
dizione necessaria al benessere della vita
sociale, all’indispensabile preminen-
za del bene comune e alla conseguente
subordinazione della liberta personale

~alle sue esigenze. Supposto e non con-

cesso che la coscienza soggettiva abbia
dei diritty, questi diritti dovranno essere
ordinati al bene collettivo, e quindi, se il
loro esercizio lo pregiudicasse, dovreb-
bero cedere e capitolare dinanzi al diritto
superiore e piit universale della collet
tivite. L'argomento ¢ chiaro e conclu-
dente, anche nella supposizione favore-
vole che 1 diritti affermati esistano, e
diventa ancora piu chiaro se st pensa alla
piena gratuita della supposizione.

Risposta ad un’obiezione
Nel successivo articolo Soggettivismo

e liberta religiosa (La Civilta Cattolica.
1/7/1950) il padre Messineo S. J. all
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obiezione che «la mancanza d’un criterio
umano e razionale, per distinguere la
vera religione dalle false, costringe a
riconoscerle tutte egualmente come vere,
concedendo ad esse un’indiscriminata
eguaglianza giuridica» cost nisponde:
iu ragione umana con le sue sole forze
pud conseguire la conoscenza di Dio,
deducendone lesistenza mediante 'ap-
plicazione di causalita, dall’ osservazione
del creato, e pud, quindi, ancora appog-
giata unicamente sul suo potere, dedurre
da questa prima cognizione razionale la
conoscenza delle relazioni che legano
['uomo al creatore, e dei doveri prin-
cipali che costituiscono il nucleo
della religione naturale. £ questa
una verita che viene, come si e detto,
confermata dalla rivelazione e percio e
stata dogmaticamente defimita Jal Con-
cilio Vaticano, contro tutti gli errori che
estenuavano i poteri della ragione umana
nella ricerca 591 divino.

Se ora l'uomo pud naturalmente con-
seguire e la conoscenza di Dio, come
essere assoluto e causa prima, e la cono-
scenza det doveri essenziali verso la dive

niti, non ¢ lecito sostenere che nel

iano umano e temporale faccia di-
})ﬂllﬂ un criterio di valutazione delle
diverse forme di professione religio-
sa, per giudicare quale sia vera e
quali siano falsi, senza implicita-
mente gettare il dubbio sui principi
sopra accennati 4mmettendo, dunque,
come ipotesi, che la vita sociale debba
essere governata con critert puramente
umani secondo il postulato del moderno
umanesimo naturalistico, anche sul
piano temporale esiste un criterio
discretivo, per determinare a quali
forme di professione religiosa pos-
sano competere dei diritti, cosi [
affermata parita giuridica dei culti cade
come destituita {E fondamento, essendo
stata appoggiata sull'impossibilita di di-
stfnguere tra la verita e lerrore. Se il
diritto ¢ indissolubilmente connesso
con la sola verita, come ¢ stato dimo-
strato a suo tempo, e se nel piano

temporale ¢ mondano & possibile

scoprirla, adoperando il criterio
suggerito dalle pure norme di ra-
gione, anche su questo piano sol
tanto la religione vera possiede dei
diritti».

sk %

(i stamo limitati a riportare [ essen-
ziale. Basta. tuttavia. per misurare la to-
tale inversione di rotta che particolar
mente in materia di liberta reEgiusa, ma
non di quella =olo. si vuole imporre all
intelligenza e alla coscienza dei cattolie
in nome del Vaticano I, come abbiamo
dimostrato anche in «Seshoué S. J e la
liberta religiosa: “dottrina cattolica o
deliramento?”» (st si no no 28 febbraio

1987).
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LE «FONTI» DEL CONCILIO
(e de La Civilta Cattolica)

La dottrina cattolica. ® noto a tutti ha
le sue uniehe fonti nella Sacra Serittura ¢
nella Tradizione. Ora, immanecabilmente
le «novitay del puﬁt{'nn{'iliu <1 a lJH'.*"illlﬂ a
gquesto o a quel documento del Lnnciliu e
hasta. Cosi 1 gesuiti de La Civilta Cattoli-
ca nell’editonale teste esaminato citano

la Nostra Aetate (opera =oprattutto del

card. Bea gesunita e. quindi «gloria» della
Compagnia) e sispirano al documento
sull eenmenismo  Unitatis Redintegra-
tto. Ma l}ll&li le fonti di questi testi
conethar? Non la Saera Senttura e la
Tradizione. con le qual. come abbiamo
dimostrato. e come glli stessi gesuiti de La
Civilta Cattolica hanno dovuto ammet-
lere nel precedente editoriale. <ono
conflitto. ma Karl Rahner. il nefasto

gesuita. il suo degno discepolo Hans
Kitng ¢ tatti ghi altri esponenti della
nuova «teologiar (una tra le tante... fan-
lasie di questi falsi teologi). illustrata ora
dal p. Knitter sulla famigerata rivista
Concilium. Cos per il decreto sull ecu-
meni=no Unitatis Redintegratio: i segua-
i del padre Portal (v. ﬁ:‘ ns Ladous:
Monsieur Portal et les siens: 1853-1926.
ed. du Cerf 1986, |1|’1. 5218., Jean Guitton
(Famico intimo di Paolo VI). il domeni-
cano Yves Congar ece. ehbero parte
qrwi]ma nella stesura del documento (v,

ves Chiron: Oecuménisme et Catholi-
cité in Itinéraires nov. 1986. pp. 6.1-71),
Il padre Portal ebbe un grande influsso e.
nonostante la condanna del Sant’ 1 {fizio.
continud fino alla morte la sua propagan-

La punta di un iceberg

La erisi dell editoria in generale — o
dell editona cattolica in particolare — ha
racgiunto livelli di guarfllia che non do-
vrﬁ»lrem lasciare indifferenti gli nomini
di cultura. perche @ la punta di un ice-
berg alla base del quale si eristallizza, in
sempre pin ample dimensioni la erisi
morale e culturale del nostro tempo.

Lna valanga di libri si abbatte ogni
anno sul mercato. ma di molti di essi e1 si
domanda perché siano stati scritti, a
meno che non si voglia vedervi sglo
I'esito di un operazione commerciale di
dubbio successo.

le case editrici dipendono dall'ipse
dixit di eonsulenti, o incapaci diassolvere
il loro delicato compito, o legati a ideo-
logie faziose o a stereotipi eritici, frutto di
mezza cultura presuntuosa e chiusa in
angusti onzzonti

k. stato anche recentemente ripetuto
che il principio economico del Gresham
(«la moneta cattiva scacecia la buonay)
riceve oggl una singolare applicazione
anche nj mondo dei librL ma non si tien
conto che le monete buone. auree o
argentee, scomparivano dalla circolazio-
ne corrente, ma erano tesaurizzate per
essere pol usate al momento opportano,
mentre 1 buoni libri oggi riscLianu di

scomparire del tutto. perche alle volte

LO STATO DELLA CULTURA

Biologismo, sincretismo, individualismo

non arrivano ad essere stampati o, (quan-
do arrivano. sono sopraffatti dalla con-
giura del silenzio.

Gh editom sono sempre preoccupati
dal sucecesso di «cassettar. comunque
ollenuto. L assurdo, 1l frivolo, il sofisti-
cato. esibizione di un'erudizione stan-
i ma rvermiciata di nuovo. informa-
zioni i scarsa utilita pratica e di dubbio
valore culturale hanno netta prevalenza
sit ricerche serie e feconde. Cha ha a
disposizione una manciata di milioni pub
permettersi il lusso di partecipare al
lorneo. esibendo vistose supﬂri%t‘ialith.
andaci acrobazie dialettiche e non giochi
di un eclettismo. che sfida qualsiasi lo-
e

Molte case editrici «cattoliche», un
tempo cosl attente all ortodossia delle
loro pubblicazioni, non si peritano di
brueiare vari granelli d'incenso agli idoli
di moda. a un fideismo, che nasce da
]]I't'riu'l]inﬁli scettielr o materialiﬁtici, a
revisioni audaci, che mutilano i1l Cristia-
nesimo o pretendono di conciliarlo con
(es1 p1it o meno avveniristiche.

Una sfida alla logica

Autore. di cui non faceiamo il nome,
perché qui non interessano le persone,
ma le 1dee e la loro incidenza sul costu-
me. dopo aver affastellato citazioni da

da ecumenista erronea i[llt‘"il' di Lei-
bnilz: cercare una convergenza. il «lia-
logo» tra protestanti ¢ la Chiesa cat-
lni-ir& un ecumentsmo sineretistico. \lo
stesso modo la dicharazione — affatto
errata— Dignitatis humanae sulla liberta
religiosa ha avuto. sotto Tegida del card.
Bea Tapporto preecipuo dPth‘ﬁllilﬂ ame-
Fieano ml «camericanistar Courtnev M
tayv. col =olito Congar O. P.. il domeni-
cano belga Hamer. ora Cardinale, ed altre
iriste figllrf' del posteoneilio (lei Se-
sboué S. J. e la HLW'!F: religiosa. si st no
no, 28 febbraio 1987. pp. 1-6). I oS-
sitbile in coscienza aceettare contro |
dottrina costante della Chiesa «arovitin
scaturite da «fontis cod inquinate.

OO0

Monod a Popper, senza tener conto delle
critiche. numerose e pertinenti. rivolte a
questi serittory, ritiene di dover ricercare
le radier biologiche di aleuni prineipi
logiei ¢ di aleuni valori morali. «4 :‘-ulle
scopo occorre partire — egh dice — (da
quell'unita biologica elementare, la cel-
/ulu, che assorbe cio che le occorre ed
espelle ¢io che e nocivo. E il Processo
metabolico, che si articola in un momen-
to di assimilazione o anabolismo e in un
momento di eliminazione o catabolismonr,
Su questa base. che e al suo posto in un
trattato di biologia ma che risulta insuffi-
ciente e inadeguata all assunto. si erge
una fragile costruzione facilmente discu-
tibile in ogni sua parte. Del resto ' Autore
non fa il minimo sforzo per provare come
in concereto le piu alte attivita dell uomo.
dal pensiero all'arte, dalla scienza alla
filosofia, da questa alla religione. possano
mai derivare dal metabolismo della cel-
lula. In luogo di argomentazioni egli
continua ad ammucgi‘liare citaziom i
naturalisti e presunti filosofi della scien-
za. che in realta fanno della pessima
filosofia. movendo da impliciti e talora
espliciti presupposti materialistici o scet-
lic. Con €10 st presume di ndimensio-
nare la «ragione classica» riducendola a
un pensiero debole, che appunto perché
tale non & in grado di assenire e di provare
con certezza alcunché, neppure i nuovi
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dommi da éui prende le mosse. E tuttavia,
in un secondo volume, si pretende di
- garantire un certo spazio alla metafisica e
ad «una ragione filosofica, interpretativa
e critica, non piut assertoria e?:mdazio-
nale». L illusione di poter conciliare una
qualunque metafisica, degna del nome,
con | agnosticismo o 'aperto materiali-
smo delle premesse e degli approcei al
problema dell'essere e del conoscere
cade non appena siriflette che proprio la
pluridimensionalita del reale e la
molteplicita delle prospettive rendo-
no sempre pii urgente la ricerca di un
Prinui‘!{riu assoluto e di criteri universali
di gindizio e di valutazione, che non si
possono disconoscere in buona fede,

Il nuovo ufficio ancillare che si vor-
rebbe riservare alla filosofia, ridotta a
interpretare e magari a ricucire teorie
epistemologiche per propra ammissione
congetturali e fallibily, & superfluo, fra-
gile, vacuo.

IL RESPONSABILE
IRRESPONSABILE

Da anni — per chi non lo sapesse —
c<iste in Roma un Vescovo austhiare
responsabile della pastorale per la cul-
lura. mons. Pietro Rossano. Rettore
anche dell U niversita Lateranense. |

Quando fu nominato, chiese, in un’

imtervista alla Domenica del Corriere. di
«aspettare almeno un anno per vedere i
risultati» del suo lavoro. Di anni ne sono
passati anche troppi e, come serivemmo
nella Lettera Aperta al medesimo mons.
Rossano in si st no no. 30 giugno 1984, il
risultato © che nella eultura romana nes-
suno s1 ¢ mai accorto della esistenza e
della azione di un Vescovo ausiliare «per
la culturas. Tranne che i «ritultati» pro-
nie=s1 non siano proprio quelli, pessimi.
constatabili da tutti. Come d altronde ei
anlorizzano a pensare i propositi apertu-
rislici manifestati in quella medesima
mtervista dal medesimo mons. Rossano.
che dichiard di voler «cercare un’ispi-
razione comune tra gli uomini di cultura,
di qualunque cultura». anzitutto marxe
sta naturalmente (cfr. intervista al Popolo
¢ si 8 nono, a XL n. 6),

Nessuna meraviglia che la ensi della
cultura cattolica anche e soprattutto a
Roma abbia oltrepassato da un pezzo il
livello di guardia senza che nessuno si
curt minimamente di dare I'allarme. Anzi
— ¢ ¢ da scommettervi — il «wespon-
sabile» irresponsabilmente assicura che
la sitnazione @ jierfettamente sotto con-
trollo.

L

Valori o disvalori?

Un'altra editrice «cattolica» (e lo era
certamente nel passato) presentd qualche
anno fa un volume dedicato ai «Valori del

tempo presente», viziato da fondamentali’

carenze di metodo e di contenuto. Il
metodo, se di metodo di pud parlare,

quello di una statistica empirica, che non

consente nessun risultato probabile, per
il limitato raggio delle ncerche. I valori e
il grado dell adesione ad essi sono fatti di
coscienza che non si possono inferire da
dati esteriori e nemmeno da detti che
pOsSsSONO essere mmsinceri |
\ltre gravi difficolta derivano dall’
aver inteso la persona umana solo come
imdividuo utilitario, che considera la fa--
miglia. 'amicizia, la societa in funzione
del suoi interessi ossia del suo egoismo.
Se ivalori del tempo presente derivasse_ro(
da siffatti principi, essi sarebbero piut-
tosto dei disvalon, laceranti siffattamen-

te il tessuto sociale da compromettere la
sopravvivenza dell umanita
Intanto ecclesiastici di1 scarsa o me-
diocre preparazione, direttamente pro-
porzionale all euforia progressista, suore
e chieriei laureandi, giovani universitar
altingono a piene ‘mani alle «novitay
lanciate sul mercato librario con clamore
propagandistico, mentre un ricco patrr
monio di idee, di.problemi, di soluzioni
rimane sepolto nelle biblioteche o affida-
to alla cura non sempre avveduta di
filologi e di eruditi, cultori del frammen-
l0. € vengon respinti ai margini coloro che
<i adoperano a «vetera novis augere et
perficere» nella consapevolezza della pe-
renne continuita del vero. Cos 1l conta-
10 ideologico, psicologico e morale trova
EI. via aperta e si diffonde con rapidita

endemica.
Anicius

I «FRATELLI MAGGIORI»

DANNO LO SFRATTO

Al FRATELLI MINORI

Insids nono 15m
titolo «Fratellanza»

aggio 1986, sotto d
unilaterale, infor-

mammo i nostri lettori dell’opposizione

ebraica, sostenuta, anzi prevenuta, da

varie associazioni cattolic

atto di un
di sterminio di Ausqwitz, finanziata dal
padre Varenfried von Sraaten, meglio
noto come Padrelardo. Recentemente
Avvenire, 24 febbraio w. s, ha dato
notizia della soluzione della vertenza
sotto il titolo «Carmelo di Auschwitz

raggiunto un accordo». In realts, non di -

accordo si tratta, ma, com’era fin troppo

fucile prevedere, di una resa vergognosa

ed incondizionata da parte cattolica,
come documenta il seguente articolo del
Zuotidiano pun'%nq Present(5 rued’ Am-

oise - 75002 Parigi) a firma di Remi

‘Fontaine.

Carmelo d’ Auschwitz
La Chiesa cattolica indietreggia

~dinanzi ai Gran Rabbini

L' «aceordo» & stato raggiunto dome-
nica sera nel castello di Pregny, una
residenza della famiglia Rothschild, pres-
s0 Ginevra. «Le carmelitane saranno
trasferite di qui entro 24 mesi e

saranno rialloggiate con diritto di:

precedenza in un centro ebraico-cri
stiano che sara costruito nei pressi
di Auschwitz», ha dichiarato, col sorriso

per il “dia-"
logo” con gli Ebrei, alla fondazione in

armelo femminile nel campo

-wicz (membn
pale polacca per le relazioni con I'ebrai-
» smo), ai quah si era unito mons. Gorny
(vercovo ausiliare di Cracovia), i padri

sulle labbra, il gran rabbino di Francia
René Samuel Sirat, al termine di una
riunione di sette ore. La seconda «per
regolare il conflitto sul Carmelo di Au-
schwitz e per combattere ogni profa-
nazione [sic!| dei campidideportazione
ebraica» _a‘pnunciava venerdi un incre-
dibile  comunicato dell' episcopato
francese. L' affare e chiuso. «K’on cLsara
una terza riunione» aveva detto-alla vigi
lia il maestro Theo Klein. presidente del
consiglio rappresentativo delle istituzio-
ni ebraiche di Francia(CRIF) e presiden-
te del congresso ebraico europeo.

L'incontro si & svolto naturalmrente
sotto la sua presidenza e quella del
cardinale Albert Decourtray, che a-
veva gia resa nota la sua opposizione all
installazione del convento (cosi fuori
luogo, secondo lui, come una sinago-
ga in un cimitero cristiano).

Alcuni dei diciotto partecipanti erano

.zia presenti alla precedente riunione di

Ginevra del 22 luglio 1986, che aveva
ottenute dall arcivescovo di Cracowvia la

promessa che i lavori sarebbero stati

interrotti, concordando cosi il carattere
Fruwisorio.del Carmelo. Da parte catto-
ica: 1 cardinali Marcharski, Dan-

neels e Lnsh%er, 1 padri Musial e Ture-

ella commissione episco-

Dupuy e Dujardin (membri del comitato
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episcopale francese per le relaziom con
I'ehraismo). Da parte ebraica: il gran rab-

bino i Francia, 1 presidenti dell’ Alleanza

israelitica universale e del Comitato delle
organizzazioni ebraiche del Belgio, la
presidente dell'unione delle comunita
israelitiche d'ltalia, a1 qual si erano
aggiunti 'americano Gehrardt Reigner,
rappresentante  I'lJCIR, Sam Hoffen-
berg, delegato permanente del lzunsiFlio
imternazionale del B'Nai B Rith, Ehrlich
del B'Nai B'Rith curopeo e Georges
Schneck. presidente del concistoro israe-
litico del Belgio.

«Siamo soddisfattissimi e penso che
abbiamo percorso un buon tratto di stra-
dla» trionfa Sirat. «La giornata ¢ stata
dura — aggiunge Klein — ma l'accordo @
stato raggiunto. Credo di poter dire che
stamo pervenuti ad una soluzione sod-
disfacente per entrambe le parti, cioe la

T

soluzione che cercavamo noi (sic). A-
rremmno pr(;[erim una dilazione piu bre-
ve, ma st e dovuti essere realisti, e noi non
chiedevamo che le carmelitane fossero
vettate sulla strada». Grazie, Gran Mae-
:;lrnf .

Da parte sua mons. Decourtray si
dichiara «felicissimo e sollevatissimoy:
«Ero arrivato domenica mattina a Gine-
tra con non poca inquietudine e tensione;
ora, invece, domina la speranza». Quale
speranza’ I cosi che un cardinale difen-
de oggt | onore della Chiesa? Perché in
ultima analisi: 1) le povere carmelitane
hanno installato il loro convento fuori
del muro di cinta che rinchiudeva il
campao. desiderando solo pregare e far

penitenza in comunione con la loro so-

rella kdith Stein, carmelitana anche lei,

di origine ebraica, vittima dei nazisti ad
Auzchwitz e il eui processo di beatifica-

'E SI FANNO... RISARCIRE

Sempre Present(26 febbraio 1987) ci
informa del seguito della vicenda nell’
articolo «Ed ora i cattolici minacciati di
dover pagare il tributo» a firma di Jean-
Baptiste Castetis.

... L.e carmelitane non sono soltanto
cacciale, Esse saranno integrate in un
nuovo «Centror», un Centro d informazio-
ne e di educazione sulla «Shoa» |[v.
[vvenire. 24 febbraio 1987] nonche d
imcontri e preghiere ebraico-cristiane.

Sernncﬂb una dichiarazione del car
dinale Decourtray, riprodotta solo dall
\ssociated Press la superiora delle Car
melitane, Madre Maria Teresa e «ancora
ostile» al trasferimento del suo convento
e alla sua integrazione in una nuova
i=tiluzione che non ha nulla a che vedere
con la vocazione del Carmelo. Ch'ella sia
«ancora» ostile non ha evidentemente
nessuna importanza per coloro che han-
no preso la deeisione, Klein-Decourtray
¢ compagnia: la parola «ancora» significa
chiaramente che le passera o glielo si fara
l’ﬁlﬁ:"’rilrf'i

Dagli ultimi dispacei dell AFP [A-
cence France Presse] e dell AP [Aszo-
- clated Pi'ess] sembira che il futuro «Cen-
tro chraico-enstiano d informazione e-
ducazione, incontri ¢ preghiera» sara
costruito esclusivamente a spese dei
cattolici. «La delegazione cattolica si
vede affidare una pi grande (sic) re-
sponsabilita in vista della creazione d’un
éeutru d'fyormaziﬂnm} scrive pudica-
mente La Croix, che aggiunge: «Questo
tmpegno ¢ a carico delle Chiese europee
affinché sia conosciuta la Shoa». £’ detto

con grazia, ma sembra proprio che la
aresponsabiliti» in questione sia prin-
cipalmente finanziaria e che I aimfegnm
sia esclusivamente finanziario. Infatti apr
rendiamo che. anterrogato sulle moda-
L‘rh di costruzione del é*ntmm il cardi-
nale Decourtrav «<ha reso noto che 1
cattolici non polacchi raccoglieranno i

fondi necessart a tale realizzazione, men-
tre 1 cattolici polacchi dovranno frolh '

vedere all'acquisto del terreno» (AFP).
Questo centro, dunque, nel quale sara

11 e ;'ﬁmto entro due anni con i fondi
raccolti presso 1 cattolici dai Vescort
curopei». Come dice La Croix e come
dicono 1 dispacet, il nuovo eentro avra lo
scopa di lottare contro la banalizza-
zione della Shoa e contro ogni tenta-
tivo di revisionismo. E’' un obiettivo
evidentemente legittimo, ma non si vede
perche le Carmelitane dovrebbero esser
viintegrate: a titolo di pumzione, per
['audacia avuta? Inoltre, questo obiettivo
legittimo dell ebraismo. perché deve es-
sere finanziato dai cattoliet? A quale
hiolo?

[ card. Decourtrav ha reso noto per
che ha ceduto. T rappresentanti Eelr
chraismo facevano delle loro richieste
una condizione preliminare I.rer'la ripresa
del «dialogoy: aﬁ)hu questa ipoteca— ha
detto il cardinale — possiamo riprendere
il dialogo instaurato con lu comunita
chraica dopo il Concilio» (A.P.). 11 cardi-

nale ha anche diechiarato: «Non ci sono né

vincenti né perdenti; né vincitori né vinti.
\ffermazione contraria ai fatti. Ce un

Svintes eht aceetta d pagare 1l tributo al

vineitore,

‘muto sulla missione divina de

ffillll:}.';l‘alﬂﬁ il Carmelo di Auschwitz, «sa-

-~ (.aro amico,

zione & in corso. In che cosa ¢ib pud
<profanare» quel luogo dimemorie? 2) La
campagna ebraica contro il Carmelo &
stata lanciata da alcuni eristiani pita di
un anno dopo la sua ipstallaziéme (v.
Present, 14 marzo 1986). Perché questo
msorgese improvvisg e prefabbricato del-
la polemica? 3) Anche centinaia di mi-
glaia di cattolici sono morti ad Au-
schwitz, San Massimiliano Kolbe anzitut-
to. la cul cella di martirio si trova vici
mssima al Carmelo. Percheé il monopolio
ebraico sui martinn di Auschwitz?
[1 liberalismo del cardinale lo fa sra-
gionare. Bisogna ch’egli divenga proprio
ifa Ehiesa?
Bisogna che i valletti ¢ le serve del
pretorio ovvero il libero pensiero, che
k}retende siudicare Cristo, come dice il
‘euillot, faceiano dire anche a lu: «Non
conosco quest' Uomo»?

RICEVIAMO
E

RISPONDIAMO

Spetl. Redazione,

mi riferisco a quanto pubblicato sul n.
2 del 31/1/1987 di si si no no per
pregarVi di chiarirmi un particolare per
me incomprensibile, Si tratta di questo: a
pagina 2 dello stesso numero e detto
lestualmente, sono parole di Romano
Amerno: «.. il Santo ll’)adm ebbe la beni
gnita di farmi serivere dalla Sua Segre-
teria di Stato; anche qualche Cardinale
mi éspresse il pin ampio consenso e si
congratulo con mev.

Jra il Papa che va in visita alla
Sinagtfa, il Papa che [l):lrtecipa al cone
vegno di Assisi, 1l Papa che permette tutte
variazioni che stanno sconvolgendo la
Chiesa Cattolica, il Papala cui condotta®
stata pau volte severamente Pgiudieala da
si Sl no no, ﬂuestu stesso Papa si con-

atula con Romano Amerio per il suo -
ibro Iota Unum, il quale libro & dalla
prima parola all’ultima un atto di accusa
di quanto sta succedendo nella Chiesa
postconciliare. E qui sorge il mio dubbio -
¢ mi si perdoni se mi esprimo con
brutaliti: da che parte sta il apa’ -

Grato, se avrete la bonta di rispon-
dermi, sul periodico o anche privata- -
mente. cordialmente saluto. S

Lettera firmata

not non -sappiamo da che parte stia
esattamente il Papa: cappiamo, perb, da
che parte dovrebbe stare. E su questo
metro, che non & nostro personale, mi-

_suriamo parole ed azioni, convinti che il
_Signore non ci chiede altro se non di

perseverare nella Fede del nostro Bat-
tesimo e di aiutare 1l prossimo a fare
altrettanto.




SEMPER INFIDELES

® La documentation catholique del
dicembre u. s. pubblica I'ultimo «docu-
mento» emanato dal gruppo intercon-
fessionale di Dombes, che annovera tra i
membnri cattolici il geauita Bernard
- Sesboué, al quale ci siamo interessati nel
numero del 28 febbraio u. s. Alla nota 59
di p. 1133 leggiamo:

«Accanto a grandissime encicliche e-
manate dai Papi del XIX e XX secolo,
bisogna riconoscere che ve ne sono altre il
cui insegnamento si & rivelato ca-
duco. Per limitarci ad un esempio nel
campo gui studiato, il giudizio severis-
simo di Pio XI nella Mortalium animos
sulle conferenze ecumeniche, congiunto
al rifiuto di ogni partecipazione della
Chiesa cattolica, & stato di fatto con-
traddetto dalle decisioni del Vatr
cano Il |

Osxerviamo: 1) il giudizio severissi-
mo di Pio XI sui movimenti ecumenici
con il conseguente rifiuto di ogni parte-
cipazione della Chiesa cattolica  rigoro-
samente dedotto nella Mortalium ane
mos. da noi riportata integralmente nel
numero del 15 gennaio 1987, dai princi-
pi dommatici della Fede cattolica: «Cio
che & in ginoco nella faccenda — scrive
Pio X1 — & appunto la di{esa della verita
rivelata». Ne consegue che le «decisioni»
del Vaticano Il contraddicono «di fatto»
non la Mortalium animos, ma gh stessi
dommi della Fede cattolica. E 1 f%’utti non
occorre illustrarli: la babele religiosa piu
totale.

2) Un insegnamento, proprio perche
tale, non puo dirsi che «i e nwelato
caduco» solo perché contraddetto «di
fatto» dalle «dgci'sioni» di un Concilio
autoproclamatosi pastorale. Un insegna-
mento deve essere dimostrato, non «ca-
duco», ma erroneo da un altro insegna-
mento. Nel caso, poi, trattandosi di inse-
enamento ufficiale del Magistero. («La
coscienza del nostro compito apostolico,
scrive Pio X1, ct ammonisce di non lasciar
cinconvenire il Gregge da fallacie peri-
colose»). 1l discorsodiventa grave, anzi
gravissimo: «contraddizioni» del genere
nella storia della Chiesa non si erano mai

date. Ma a che giova parlare di «gravita»

SOLIDARIETA’ ORANTE

Perseveriamo nel dedicare il
Rosario del Venerdi a quest’uni-
ca intenzione: che il Signore
salvi la Chiesa dalle conseguen-
ze delle colpe degli uomini del-
la Chiesa.

sl SI NnOo no

con teologi leggeri come farfalle, quali il
padre Sesboué S. J. e 1 sunoi colleghi
modernisti’

® La Civilta Cattolica 7 febbraio
1987 p. 213: «Gesit non e soltanto il
Salvatore degli uomini; ¢ anche l'unico
Salvatore. Egli non & un Salvatore ac-

canto ad altry, cosicché lo si possa collo-

care accanto a Mose, a Zarathustra, a
Budda, a Lao Tse, a Maometto».

Cosi 1l lettore. soddisfatto di veder
ristabilite le debite distanze tra il Verbo
Divino Incarnato e uominy, fondatori di
credenze religiose umane e quindi erro-
nee, non si avvede che questi ultimi sono
statl, cosi... gesumiticamente, equiparati a
Mose, profeta del Dio vero e rlle]msitariu‘
della uﬁ}{'lltiu Dein.

® La Croix 2 dicembre w s.:

«Beati 1 credenti, cristiani, ebrei o
musulmani, alla ricerca della vera co-
munione col Dio unico».

E’ il nuove Vangelo, «econdo Tho-
mas», ovvero secondo mons. Jean
Charles Thomas, in quella data Vesco-
vo di Alaeero ed ora, come ei informa La
Croix del 26
coadiutore di Versailles: I capertura» par-
ticolarmente ecumenica — i ecarrieristi lo
sanno — ¢ condizione e garanzia diavan-
zamento_certo. Nella sua nuova Diocesi,
perd, il nostro novello evangelista ha
lrovato una brutta (per lui) gatta da pela-
re: 11 29 novembre u. s. la chiesa Saint-
Louis di Port-Marly e stata «occupata» da
800 cattolici cosiddetti «tradizionalisti»
che il Vescovo di Versailles minacelava
di privare anche dell'unica Messa triden-
tina mmasta loro la domenica, duPu la
morte del vecchio parroco «radiziona-

lista» anche lui (cfr. Le Figaro Magazine.

13 dicembre 1986). ,
Il neo-eletto coadiutore, mons. Tho-
mas, ha dichiarato di essere disposto al
«dialogo», ma esige che gli occupanti
chiariscano bene a se stessi e a lui se sono
«tradizionalisti» o «integristi». E per aiu-
tarli in tanto esame di coscienza Ea spie-
ato: «ll tradizionalista si colloca nella
%hiesa cattolica, ma preferisce la ma-

‘Sped. Abb. Post. Gr. ll - 70%
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niera tradizionale di celebrare !'Euca-
restia[...]. L’integrista, invece, non accet-
ta la Chiesa attuale e rifiuta cio che
dicono 1 Vescovi, il Papa e 1 Concili
Lam:he mons. Thomas ha il vizio di

arare, e sfrontatamente: un unico Con-
cilio, e quel che piu conta, “pastorale”].
Vivendo nel XIX secolo, cita raranmiente il
Vangelo e mai certi testi come “Siate una
cosa sola come io e il Padre mio siamo
una cosa sola”. La preghiera per l'unitu
dei cristiani poi gli sembra eretica» (La
Croix, 25/26 gennaio u. 8.). Insomma: il
«tradizionalista» ¢ un cretino sentimen-
tale, un nostalgico delle forme, il che non
gli impedisce di accettare i mutamenti
sostanziali introdotti nella Fede cattoli-
ca: pud tollerarsi, perché innocuo alla
demolizione progressista e la sua razza e
prevedibilmente in via d estinzione. L’
«integrista», invece, & un testardo, che si
ostina a credere che, in materia di fede, la
Chiesa & «semper eadem» come Cristo &
«semper idem» e quindi non pud darsi
«Chiesa attuale» in contrapposizione alla
Chiesa di ier: che nessuno, neppure il
Papa, ha il diritto di trattare il «depositum
fidei» come zavorra da gettare a mare
quando torna comodo, essendo stata la
gerarchia istituita appunto per conser
vare integro tale deposito e trasmetterlo
fedelmente nel XX come nel XIX secoloe
m tutti i secoli passati; che i Vangeli —
quelli canonici — si accettano integral-
mente e non soltanto in quei «certi testi»,
manipolati per di piu ad uso ecumenico:
che, infine, la preghiera per I'unita dei
cristiani puzza di eresia quando si tace
che questa unita & gia in atto da duemila
anni nell’unica Chiesa fondata da Cristo:
la Chiesa cattolica, apostolica, romana.

‘Gl integristi sono degli intolleranti in-

tollerabili: con loro non ¢'e che la «ot-
tura totale» (La Croix, 22 gennaio u. x.).

Cosi la beatitudine del Vangelo «se-
condo Thomas» si completa col versetto
del «guai»: «Beati i credenti cristiani,
ebrei e musulmanu.. Guai ai cattolici che
intendono conservare integralmente la
Fede cattolica!».
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