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LA CONSACRAZIONE DELLA RUSSIA
al Cuore Immacolato di Maria

E’ STATA FATTA?

L’umilta di suor Lucia

Noi vorremmo qui modellare il nostrao
atteggiamento su quello di suor Lucia di
Fatima. Gli uomini di Chiesa sono stati
duri con Lucia La poverina dovette
‘lasciare la sua famigﬂa segretamente.,
- senza salutare nessuno, verso le due del
mattino del 16 luglio 1921. Dovette
vivere in incognito fino al 3 ottobre 1934.
Quando alla fine dell’ottobre 1925, la-
scio il Portogallo per la Spagna, per
divenire religiosa non poté neppure ri-
tornare al suo paese. Non rivide Fatima se
non il 21 e 22 maggio 1946, quando
indicd il luogo esatto delle apparizioni
dell' Angelo. E tuttavia ella ha un immen-
80 rispetto per i Vescovi, che chiama
ﬁEcceﬁznza reverendissima... [llustris-
simo Signore». Se scrive al Papa, non sa
pit che fare per dimostrargli tutta la sua
venerazione. E, cid nonostante, dopo
ogni tentativo di consacrazione della
Russia, dichiara con tutta semplicita che
[atto & incompleto, dunque inefficace. e
che non eci si pud atten?;re per questa
volta la conversione della Russia. Lucia
non & una contestatrice: & la pia umile
delle religiose e trasmette soltanto cib
che la Madonna le ha detto.

La missione di Lucia

Lucia ba una missione, ricevuta il 13

ﬂ'uﬁno 1917 alla Cova d’Iria, quando la
adonna le ha detto: «Tu resterai per
qualche tempo sulla terra. Nostro Signore
vuol servirsi di te per farmi conoscere ed
amare. Eghi vuole stabilire nel mondo la
devozione al mio Cuore Immacolato».

Lucia non ha bisogno di cercare i
~ mezzi per realizzare %:

sua missione,

perché la Madonna le ha detto il 13 luglio
1917: «..Verro a chiedere la consacra-
zione della Russia al mio Cuore Tmma-
colato e la Comunione riparatrice dei
primi cinque sabati del mese...».

Conforme a questa promessa, la Ma-
donna e ritornata il 10 dicembre 1925 a
Pontevedra, in Ispagna, dove Lucia era
una giovane postulante di 18 anni per
chieire la devozione dei primi cingue
sabat. Non & questo, perd, il nostro
argomento. Rileviamo soltanto che il
Sommo Pontefice dovra un giormo ape
Kruvare e promuovere questa devozione.

essun Papa I'ha ancora fatto. Eppure
sarebbe stato facile, segnatamente in oc-
casione del Sinodo sulla confessione dell
ottobre 1983.

l.a Madonna & ritornata anche il 13
giugno 1929 a Tuy, in Ispagna, per
chiedere la consacrazione della Russia.
La povera Lucia si trovd allora dinanzi ad
una difficolta insuperabile: mettere in
movimento [ onnipotente gerarchia della

- danta Chiesa cattolica, apostolica, ro-

mana. Infine, ella poté rivolgersi in con-

- fessione al padre Gongalvo, Superiore
della Casa dei Gesuiti-di Tuy, che le disse
di mettere tutto per iseritto. 1129 maggio

1930, il padre Gongalvo ricevette da
Lucia le seguenti righe:

«Il Buon Dio promette di por fine alla
persecuzione in Russia, se il Santo Padre
si degnera di fare e di ordinare a tutti i
Vescovi del mondo cattolico di fare un
atto solenne e pubblico di riparazione e
consacrazione della Russia ai Santissimi
Cuori di Gesit e Maria, e se Sua Santiti
promette, per ottenere la fine di questa
persecuzione, di approvare e raccoman-
dare la pratica della devozione riparatri-

~ ce | dei cinque primi sabati]».

Queste poche righe sono il testo base
che ritorna sempre in questa storia. Esso
richiede qualche commento. |

a) In questo affare tutto dipende dal
Sommo Pontefice, che deve comandare
ai Vescovi di procedere ad una consa-
crazione collegiale della Russia. Biso-

© gnera, percio, trovare una persona abba-

stanza abile da insinuarsi nell’animo del
Pontefice, offrirgli delle informazioni e-
satte ed ottenerne il consenso. E° una
fatica da Titano. Nessuno finora ¢’ riu- .
scito. E tuttavia ci sono stati dal 1942
otto tentativi di consacrazione della Rus-
s1a.

b) Si tratta della consacrazjone della

" Russia. A Fatima, ai bambini di Fatima, la
- Madonna non ha mai detto «consacra-

zione del mondo», ma sempre ed uni
camente: «consacrazione della Russia».
Nel messaggio di"Fatima, tre cose sono
sempre intimamente legate: consacra-
zione della Russia, conversione della
Russia, trionfo del Cuore Immacolato di
Maria.

Il trionfo del Cuore Immacolato di
Maria non arrivera che tramite la conver

~sione della Russia. E la conversione della

Russia non arrivera che tramite la consa-
crazione della Russia. _

¢) Questa consacrazione della Russia
dovra essere pubblica e solenne.,

Ad esempio, la processione del Cor
pus Domini nella pubblica piazza & al
tempo stesso un atto pubblico e solenne.
Da settimane prima il parroco ne informa
la contrada, coh tutti i mezzi di comuni-
cazione, affinché nessuno ne sia all’ oscu-
ro. .

Allo stesso modo bisognera ‘che un

- giorno il mondo intero sappia,_,cia. setti-

mane prima, che si sta per procedere
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unicamente alla consaerazione della sola
Russia; bisognera ¢he in nessun modo sia
dissimulato che la Russia @ ['unico ogget-
to della consacrazione. ‘

Come mai si & parlato, invece,
di consacrazione del mondo?

Quando Leone XIII nel 1899 consa-
erd il mondo al Sacro Cuore, ben presto
da ogni parte, affluirono a Roma innume-
revoli petizioni per oltenere la consacra-
Zione 45’9] mondo al Cuore Immacolato d
Mara.

Ogni volta che. in un punto (qualsiasi
del globo terrestre, ¢ era un Congresso
mariano o eucaristico, si chiudeva con
una supplica al Santo Padre per oltenere
la consacrazione del mondo al Cuore
Immacolato di Maria. Si trovera un espo-
sto consistente sull’ argomento del padre
Geenen. domenicano belga, nella Colle-
sione Maria. a cura del padre du Manoir.
tul. l p. 327. .

Molti mistici furono scelti da Nostro
Signore. e offrirono un’intera vita (y
sofferenze, per ottenere questa consa-
crazione del mondo al Cuore lmmacolato
di Mana. Ci limiteremo a ricordare (i
\lexandrina di Balasar (1904-1955).

Balasar & una piccolissima localtta
nord di Porto, ma nella Dioecesi di Braga
in Portogallo. Viveva cola una ragazsa
\lexandrina. molto graziosa. Quando o
veva 14 annbun giovanotto entri nedla
sl camera con mmtenzioni che ¢ lacile
immaginare. Per sfuggivgli. Alexandrina
<alth dalla finestra e si ruppe la colonna
vertebrale. Per seianni, dai 1 a1 20 anni.
<i trasein®d da una sedia allaltra. Dar 20
anni alla morte, per 31 anni. resto <ul
dorso, immobile, nel suo letto. comple-
lumente paralizzata. Per oceupare il ten-
po. faceva col pensiero compagnia
N\ostro Signore nel Tabernacolo: era a1
<ua spiritualita,. Dal 1938 al 1942 rivisse
seltimanalmente la Passione. Dal 9 aprile
1942 fino alla morte. e e10e per 13 anni e
mezzo. visse senza bere né mangare od
in una completa anuria, sostenuta <olo
dall’ Euecarestia. 1.a sua causa di heatifi-
cazione e stata introdotta a Roma.

\ partire dal 30 luglio 1935. Nostro
Signore le domanda di ottenere dal Papa
la consacrazione del mondo al Cuore
Immacolato di Maria. 1l suo conlessore.
un gesuita, il padre Pinho, dopo un anno
di riflessione, serisse a Pio XL ma non
ottenne niente. Il padre Pinho era cono-
sciuto in Portogallo: nel giugno 1938
redicd il ritiro dei Vescovi portoghesi a
L’ulima ¢ appufillh l|(‘|rm'1'a:-iinlll‘ per Far
firmare a tutto [ Epizcopato una lettera
che chiedeva a Pio X1 LI CONsACrazions

del mondo al Cuore Immacolato di Vara
Fgli si diceva che, se la richiesta fosse
venuta da Fatima e da tutto I'Episeopato
al completo, Pio \I avrebbe pl‘lll't‘llllll_ll
alla consacrazione. Pio \I. invece, non
“ne fece niente,

Si arriva cosl a Pio XII e alla guerra
Tra i Vescovi portoghesi. che avevano
partecipato al ritiro del giugno 1938 ¢
che avevano firmato la petizione aPio N
ce ne era uno che menta di essere necor
dato. E
Gurza ed Arcivescovo di Cizieo. Era il
principale consigliere e direttore <pirr-
imale di Lucia di Fatima. perché le aveva
insegnato il catechismo a Porto nel 1921.
(quando ella aveva 14 anni. Si chiamava
Manuel Maria Ferreira da Silva. Tnvialo
in India come Vescovo ausihiare di Goaw
prese il litolo di Vescovo «in partibus» di
Gurza (Bvzacene). Ritornato in Portogal-
lo come Superiore delle Missiont Estere
Portoghesi. divenne Direttore Nazional
delle Pontificie Opere Missionarie a |.1-
shona: fu allora che prese il titolo i
Arcivescovo di Cizico (presso Istanbul).

Questo Vescovo di Gurza e \rcive-
scovo di Cizico. quando vide la seconda
suerra mondiale assumere cosi vaste pro-
orzioni consigliv a Lucia di serivere a
“iu X1 per chiedere la consaerazione del
mondo con speciale menzione della Rus-
sia, Egli sperava codt di far realizzare
contemporancamente le richieste di No-
stro Signore a Balasar e quella della
Madonna a Fatima.

Quando Lueia ricevette Fmgiunzio-

“ne. st oaccorse immediatamente che non

1'nl‘l‘i:-ilmllt]1'\'il esattamente a 10 {'lu‘ |:.l
VMadonna le aveva detto nella visione d
Tuy. Pass percio due ove ginoeehio
dinanzi al Tabernacolo ed udi distinta-
mente Nostro Signore dirler «.. Sua
Santita otterra che siano abbreviati que-
sti giorni di tribolazione, se obbedira w
miei desideri consacrando al Cuore [m-
macolato di Maria il mondo ntero. con
menzione speciale della Russia» (Memo-
rie e lettere di suor Lucia. p. 107).

Si noti bene: Nostro Signore non
promette di convertire la Russia. ma=olo
di abbreviare la guerra. Di fatto. Lueia
serisse a Pio X1l el 31 ottobre 1912 P
\ Il consaero il mondo con menzione

:-‘-pl‘l'iﬂll‘ della Russia. o meglio con una

menzione velata della Russia. Dio man-
tenne immediatamente la sua promessa

[0 3 novembre 1942: sconlitta tede-
sca di El Alamein. dopo dieci giorni di
combattimenti terribili:

O 8 novembre: sharco deghi anglo-
americani nell’ Africa del Nord:

O 2 febbraio 1943: capitolazione a
Stalingrado della VI armata tedesea del
maresciallo von Paulus:

O Churehill pronuncia il celebre
discorso: «La ruota del destino s1 e gira-
tar: the wheel of destiny has turnedl.

Dunque. la guerra ando verso la =ua
conclusione, come Nostro Sinore aveya

romesso. Ma la Russia non =i convert
Jobbiamo insistere su questo: & la M-
donna, che ha promesso a Tuv. il 13
gingno 1929, la conversione della Russia
a condizione che il Papa comandi a tutti i
Vescovi del mondo eattolico di fare nna

conoscinto come 1l Vescovo di

consacrazione pubblica e solenne della
Russia al Cuore Immacolato di Mana.
Poiché non si nusciva ad ottenere da
Pio XI guesta consacrazione della Rus-
sia, a partire dal 1935 Tentourage di
Lucia, cioe i suoi Superiori e Confessori.
compirono grandi sforzi per modificare le
rumﬂziuni imposte dalla Madonna: -
vece di mobilitare I'intero Episcopato. il
che & enorme. il Papa, che riassume nella
sua persona tutta la Chiesa. farebbe da

<olo la consacrazione: invece di consa-

crare la Russia. il che & molto imbaraz-

zante e fuort dell’ ordinario. st consacre-
rebbe il mondo, il che & pit completo e
ranquillizzante, A tutti questi suggeri-
menti Lucia ha sempre risposto che non
bisogna cambiare nulla nelle preserizion
della Madonna: consacrazione della sola
Russia da parte di tuttii Vescovi cattolicr
in forma pubblica e solenne.

Dobbiamo insistervi molto. perchée @
qui il nodo della questione: fino al |
<settembre 1940, non si trova mai =otto la
penna di suor Lucia la formula: consacra-
zione del mondo. Ella Tadopra =olo die-
tro pressione dei suoi Confessor, Quan-
do Nostro Signore. nella comunicazione
divina del 22 ottobre 1940. promette di
abbreviare la guerra se il Papa consacra
il mondo con menzione speciale della
Russia. Eghi non fa che accondiscendere
ai desideri dei Superior di Lucia manon
promette di convertire la Ru==ia.

sulnto dupu la consacrazione del 31
ottobre. Lucia non eesseri di viprendere
le richieste autentiche della Madonna.
Flla serive: «4ttendo con angoscia ordi-
ne di Sua Santita ai Vescovis. b, sempre
parla della Russia, della =ola Russia
senza adoperare mai la parola anondo-

La consacrazione della Russia

del 7 luglio 1952

Pio X1 lo‘comprese a poco a poco. 1
7 luglio 1952, ne la Lettera \Im:-ilulii'u
Sacro Vergente Anno. Pio N\l consacri L
Russia, unicamente la Russuvu senza ag-
giillll{‘ di sorta. Ma era solo. non era
circondato dall Episcopato. Perché? La
S1gnorna Irene Posnofl. che aveva preps
rato il lavoro per il Santo Padre. per farlo.
non disponeva che di un piceolo loglio
portato dal Portogallo da alcune Bene-
dettine helghe. Non un libro. Non un
opuscolo. Un foglietto. e su di esso la
menzione dei Vescovi del mondo intero
era sostituita da puntini sospensivi. Quale
fu la mano criminale. la mano portoghese.
sacerdotale o episcopale. che. su quel
foglietto. sostitul ai Vescovi dei puntini
SOspensivi’ Non lo so e vorrel ﬁap(-rlu.

Poco dopo il 7 luglio 1952 Lueia
scriveva in una lettera: «Vi ringrazio
egualmente del ritaglio di giornale che
riporta la consacrazione della Russia
Nono addolorata ch'essa non sta state
ancora fatta come la Madonna lha ri-
chiesta... ».
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Da questo episodio del 1952 noi
riterremo quattro cose:

a) che e difficile informare esatta-
menteil Santo Padre;

b) che non si deve dire che la consa-
crazione e stata fatta e che la siripete ogni
volta. Questo errore, qualsiasi siano le
labbra da cui esce, resta una stupiditi
Quando la consacrazione sara fatta, la
Madonna manterra la sua promessa e la
Russia si convertira;

¢) non si deve dire che & impossibile
consacrare la Russia da sola. Questo
errore, qualsiasi siano le labbra da cui
esce, resta anch’'esso una stupiditi;

d) non dobbiamo lasciar dire a nes-
suno che la Chiesa ha risposto all'appello
della Madonna di Fatima tramite il suo
servitore Pio XII. No, quando Pio XII &
morto, egl non aveva consacrato la Rus-
sia secondo la richiesta della Madonna.
Certo, Pio XII si proclamava il Papa di
Fatima; egli ha E'.lttu molte cose per
Fatima, ma, lo ripetiamo, quando & mor-
to, la Russia non era consaecrata secondo
la nichiesta della Madonna. ‘

Durante il ng_q;ili.o:

la consacrazione del sabato 21
novembr_e 1964

Quando videro il Coneilio riunito.
coloro che erano al corrente di tutte
(queste cose fecero delle istanze. Final-

mente, il 21 novembre 1964, alla chiusu-
ra della LI Sessione. Paolo VI:

— proclamd Maria Madre della Chie-

sa

- — rinnovo il gesto di Pio X1 consa-
crandolLe 1l mondo

— annunzio che avrebbe inviato una

"rosa d oro a Fatima.

l.a parola Fatima era risuonata nell
aula conciliare. ma Paolo VI non aveva
nominato la Russia. Perché? Se Paolo V|
fosse ancora vivo, lo s1 domanderebbe a
lui. Poiché & morto, si possono avanzare
due spiegazioni.

® Gli accordi segreti del 1942

Alla fine del 1941, quando si videro
le armate tedesche sprofondate nelle nev i
della Russia, gli spiriti piu illuminati
compresero che la Germania sarebbe
stata vinta e la Russia vittoriosa. Mons.
Montini, che lavorava in Segreteria di

to, era tra questi gpiriti -«illuminati».
Egli credette suo dovere intendersi col
futuro vincitore. Senza parlarme a Pio
X1L invid due gesuiti francesi a trattare
con Stalin. Stalin accettava di mitigare la
persecuzione contro i cristiani, perche
aveva bisogno di tutto il popolo ’wr
resistere ad Hitler. La Chiesa cattolica
accettava di mettere in rilievo quanto vi
fosse di positivo negli aspetti economici e
sociali del marxismo. Fu cosi che certi
movimenti cattolici divennero le cinghie
di trasmissione del marxismo. |

Quando Pio XII scopn a poco a poco
tutto il piano, allontand mons. Montini.
nommandolo  Arecivescovo di Milano.
Mons. Montini era ¢emocratico cristiano.
Il principio dei democratici cristiani e:

‘non c1 sono nemici a sinistra. Dalle sue

tendenze profonde Paolo VI era portato
ad usare riguardi alle potenze dell' Est.
Per questo forse non nomind la Russia:
per quella che si chiama | Ostpolitik.

® Gli accordi segreti del 1962

D altronde, quando indisse il Conci-
lio, Giovanni XXIII voleva che 1 Vescowvi
dell' Est e degli osservatori russi vi inter-
venissero. Trattative ebbero luogo Lra
Roma e Mosca, specialmente a Metz.
presso le Piccole Suore dei Poveri, il 18
agosto 1962, tra il card. Tisserant e il

metropolita Nikodim. Mosca avrebhe

permesso che 1 Vescovi dellEst e gl
osservatori russi partecipassero al Conei-
lio. a condizione che il Conecilio non
condannasse il comunismo. Di fatlo. nel-
la tavola analitica degli atti del Concilio.
non si trovano mai le parole: socialismao.
marxismo, comunismo. Con abilith con-
sumata. Mosea ottenne che il Coneilio del
AX secolo non nominasse I'errore del \ X
secola. '

Indubbiamente per questo nella con-
sacrazione non bisognava nominare la
Russia. Per avere il parere di suor Lucia
sulla consacrazione fatta i1 21 novembre
1964 da Paolo VI, bisogni attendere la
domenica 21 marzo 1982. Quel giorno
Lucia spiego per due ore che la consa-
crazione della Russia non era ancora stata
fatia. Su questo storico incontro.” peri.
non possiamo qui dilungarei.

Sotto il Eontiﬁcato di

Giovanni Paolo 11

Poiché guesti fatti chiamano in causa
persone viventi ci limiteremo a rendere
noto uno seritto di suor Lucia. Sitratta di
una breve lettera inviata il 13 aprile 1980
da Lucia al padre Umberto Maria Pasqua-
le, salesiano italiano. morto nel marzo
1985, il quale aveva diretto una casa
salesiana in Portogallo. Egli era diventato
il confessore di Alexandrina de Balasar.
la mistica di cui abbiamo parlato. Eghi era
anche amico di suor Lucia di Fatima. Ho
conosciuto bene il padre Umberto Pa-
squale, che viveva nella periferia di Tori-
no. Quando andavo a trovarlo. gli piaceva
mostrarmi 157 lettere .di suor Lueia
ch’egh teneva sul caminetto e che saran-
no pubblicate dopo la morte di Lucia,

Durante una visita al Carmelo di
Coimbra il 5 agosto 1978, il padre U
berto Maria Pasquale domandi a suor
Lucia di Fatima se la Madonna le avesse
parlato, sia pure una sola volta. di con-
sacrazione IE“I mondo al Cuore Immaco-
lato di Mana. La nsposta fu netta: a
Fatima, ai bambini di thima. la Madonna

non ha mai detto consacrazione del mon-
do, ma sempre ed unicamente consaéra-
zione della Russia. Solo dietrd suggeri-
mento del suo confessore, Lucia, nella
lettera a Pio XI1I aveva chiesto la consa-

~crazione del mondo con esplicita men-

zione della Russia.
Evidentemente, si tratta in definitiva
di ottenere la conversione del mondo.
Ma, per ottenere cidb, bisogna ottenere
prima la conversione della Russia, trami-
te la consacrazione al Cuore Immacolato
di Mana. E l'essenza del messaggio i
Fatima.
Testis

PERDITA
DI
.~ IDENTITA’!

«Generalmente siamo ben disposti
a ricercare insieme questa unitd [tra:
cristianif, ma non vogliamo pagarne il
prezzo. Noi vogliamo conservare la
nostra identita e non cedere nulla delle
nostre tradizionali abitudind. [...]. L’ uni-
ta delle Chiese oggi esige che noi rinun-
clamo a tutti i particolarismi che ci
dividono, per tenerci alla fede fonda-
mentale che ci salva e ci unisce».

Lo serive un luterano, Max Thuran di
Taizé, amico di papa Montini ed anche
delf attuale Pontefice, riferendosi tanto
al eattolicl quanto ai luterani

Sennﬁn::]l‘:é:

1) un luterano deve perdere la propria
identita se vuole entrare nell'unica vera

Chiesa di Cristo, che & la Chiesa cattoli-

* ‘ca. Al contrario, un cattolico deve conser
~vare la propria identith, se non vuole

uscire da questa «unica arca di salvezza»
(Pio 1X);

2) un luterano pud, senza cessare di
essere luterano, parlare di «unita delle
Chiese» e di «feEe ondamentale», che
unisce e salva, perché & propria del pro-
testantesimo la teoria de%li «articoli fon-
damentali», che esige la concordanza
30lo su alcune verita principali, di modo
che nell'ambito della Chiesa di Cristo
potrebbero coesistere confessioni diver-
se (cfr. Dz. 1685). Al contrario, un
cattolico non pud parlare cosi senza
cessare di essere cattolico, perché tutto
cid si oppone al «Credo... unam Eccle-
siam»: una non solo numericamente, ma
anche «per fede, governo e comunione»
(Leone XIII Satis cognitum; cfr. anche
Vaticano I D. 1821).

Eppure I'affermazione del Thurian @
stata tranquillamente proposta ai letton
rispettivamente dal bollettino «Sainte
Rita de Cascia», che si stampa a Nizza,
gennaio 1986 e, ancor prima, dall' organo
ufficioso del’ Episcopato francese, La
Croix del 26/1/84. gome sempre, nell’
odierno ecumenismo, la «perdita d’iden-
tita», e quindi la perdita della fede, & solo
dei cattolich. . &
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LO STORICISMO

I SUOI SERVI ECCLESIASTICI

Note preliminari

Non si cade In nessun eccesso pole-

mico dichiarando che la ensi-involuzio-

ne, assolutamente senza precedenti di
cui soffre oggi la Chiesa, & la conseguen-
za, diretta e inevitabile, della deliberata
accettazione e della concreta applicazio-
ne dello storicismo.

Su tale errore di fondo, uno dei pin
illustri filosofi cattolici si esprime cosi:
«S. |=storicismo)] & per i piii una forma di
relativismo storico [...]. Piit accreditate
oggi sul piano scientifico sono due conce-
zioni dello s.: l'una teorizzata dal Mei-

necke |...]; U'altra, dal Croce che ha fatto

consistere la sua concezione dello stori- -

cismo assoluto nell’ affermazione che la
realta, ossia lo spirito, & storia e non esiste
nulla al di fuon e al di sopra della storia.
Il Croce st ricollega alla tradizione filo-
sofica idealistica, di cui il suo pensiero
i:a.itituisce uno degli sbocchi piit notevol.

Lo s. ha, certo, nchiamato I'attenzio-
ne det filosofi sul problema della storia,
problema della pin alta importanza, an-
che dal punto di vista speculativo, perché
impegna nella sua soluzione tutte le
branche della filosofia. Ma la concezione
di tutta la realta secondo categorie sto-
riche e piit ancora la riduzione di tutto il
reale a storia, urtano contro difficolti
molteplici [...]. Il problema della storia
non st risolve né con lo s., che ¢ una
sopravvalutazione della storia, né con
Uantistoricismo, se questo & inteso |...|
come negazione o incomprensione della
storia» (N. PETRUZZELLIS, Storici-
smo, in «Enciclopedia filosofica», 11 ed.,
Firenze 1967, vol. VL. coll. 208, 215;
corsivo nostro, come anche dei testi
successivi). |

Per I'approfondimento della temati-
ca, v. gli studi fondamentali dello stesso

filosofo: L'idealismo e la storia, 111 ed.,
Brescia 1957; Il valore della storia, 111
ed., Napoli 1966; Problemi e aporie del
pensiero contemporaneo, Il ed., ivi1970;
Critica dell’'inautentico, ivi 1974; Siste-
ma e problema, 111 ed., ivi 1975-1976, 2
volL; Il metro della liberta, Roma 1976.
spec. pp. 154-182; Ricerca filosofica e
pl;miel:g teologico, Citta d£ Valj:iigann
1982, spec. pp. 41, 213 s.; 222, 293.

Due controprove delle presenti verita

ci provengono appunto dal famigerato. e
tutt’altro che Benedetto, Croce il quale.
da pedissequo immanentista hegej?ann.,
assenisce che «lo spirito non & mai in sé e
per sé, ma e sempre storicamente» (B.

CROCE, Il carattere della filosofia mo-
derna, 111 ed., Bari 1963, p. 23. Cf. ivL
pp- 43, 276). Piu ancora: «"Storicismo”,
nell’'uso scientifico della parola, & l'affer
mazione che la vita e la realta e storia ¢
nient’altro che storia. Correlativa «
quest affermazione & la negazione della
teoria che considera la realta divisa in
soprastoria e storial...]» (CROCE, La
storia come gensiero e come azione, 1\
ed., Roma - Bari 1978, p. 53. Cf. i, pp.
7-72, 122-191).
Si tratta, come & agevole accorgersi.
di una concezione almeno convergente
con quella marxistica secondo la quale (e
non solo secondo lo Engels) non ¢ & nulla
né d immutabile né di defimitive ne di
sacro (ef. tra 1 tanti testi al riguardo, P.
TOGLIATTIL, L’appello dei vescovi, in
«Rinascita», 44, 9 novembre 1963. p. I).
Ed ¢ altrettanto facile avvedersi che
proprio siffatto storicismo — bollato per-
sino dal Mantain, nell’ultima fase del suo
I:ensiem, come una «cronolatria» — #
"amima della sovversione neomoderni-
stica; la quale non proclamerebbe né il
«Dio in divenire evolutivo» (ef. Teilhard
de Chardin), né la «religione per 'uomo
di oggi», né «la morale per I'uomo di
Oggi», née la «Chiesa di 1£:Hnani».. ne il
«sano ateismo», ne il «sohdarismo» coi
ludel, coi massoni e col marxisti, e via
Elestemmiandn- farneticando..., se non
fosse radicalmente e intrisecamente sto-

ricista.

Della veridicita di quanto stiamo di-

cendo, ecco un'altra conferma. ancora
pia dolorosa, da parte di un neomoder-
nista coerente e sincero: «...] fo non
accetto pii che il Cristianesimo sia una

religione |...|. Quando la fede diventa

istituzionalizzata [...| non si va pii avanti

[-..]. La fede L[q] non & una cosa fissata

per sempre. La stessa cosa per il marxt-
smo» (). ARIAS Liberazione dell’'uomo,
Pordenone 1973. Cf. ivi, pp. 19 ss., 30-
36, nonché Pineffabile libro dello stesso
autore: Il Dio in cui non credo. «E quinci
sien le nostre viste sazie» [Inf., c. 18, V.
136]. Contro l'apostasia e T'insania di
questo figuro squisitamente post-conci-

hare, v. G. DINAPOLL La filosofia della
morte dell'uomo, Reggio Calabria 1978,
pp. 396-414).

Come dovrebbe, ormai, essere chia-
ro, lo storicismo non va per nulla confuso
con le giuste e legittime riflessioni sul
valore tﬂlla storia. Infatti 1l male dello
storicismo & costituito, per dirla con
un acuta espressione di un autore con-
temporaneo, dal voler disintegrare I asso-
lutezza della veritah e del bene in una
«questione stagionale». Ma, come rilevd
anche il card. Florit, cib significa «fare
strage» della fede e della morale stessa.
Se tutto fosse storia e mient’altro che
stona, la verita e I'errore, noncheé il bene
e il male, verrebbero, ipso facto equipa-
rati e diventerebbe, almeno, lecito T
abbandonarsi alle peggiori passioni: esat-
tamente come scrisse, in alcune pagine
oggettivamente convergenti col materia-

- ismo marxistico, 1l Nietzsche (contro le

cui aberrazioni v., per es., G. PAPINL 1
crepuscolo dei filosofi, V ed., Firenze
1927, pp. 183-212).

Passiamo, ora, alla conferma risoluti-
va della fondatezza dei nostri argomenti:
la cinquantottesima delle 65 proposizio-
ni moderniste condannate da S. Pl X
nel Decreto Lamentabili (3 luglio 1907)
dice testualmente: «La verita non & piie
immutabile dell’uomo stesso giacché essa
st evolve in lui, con lui e per lui» (tr. it. in si
si no no, 1 bis, 1977, p. 8; Encicliche
proibite, Roma 1972, p. 75).

Questa sola proposizione, a cui si
attaglia il titolo di un’opera di un apostata
contemporaneo: Essenza del nichilismo.
basterebbe a rendere teologicamente do-
verosa la guerra spirituale contro la tabe
modernistica di ieri e, a fortiori, di oggi.
Infatti le bestemmie ereticali odierne —
ugualmente imposte in esegesi biblica, in
teologia, in filosofia, in morale e in politi-
ca —, non sono che la «traduzione»
pratica di quel detto satanico.

L’'umanesimo immanentistico,
re dello storicismo

della teologia progressista

I tomisti pitr qualificati dimostrano e
denunciano, da oltre vent'anni, che I'u-
manesimo immanentistico & la «prima

-radice» (cfr. Inf , c. 5, vv. 124 ss.) dello

storicismo di cui vive la <nuova sacrilega
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e insana teologia del neomodernismo».

Come insegna S. P10 X nellEnci-
clica Pascendi (8 settembre 1907: tr. it.
In-si §i no no. n. cit., pp- 1-7; Encicliche
proibite, cit. pp. 29-70), il principio
dell immanenza moderna, o del}l'unume-
simo immanentistico, distrugge da capo a
fondo (ﬁessumdat ac delet) El’ﬂligiulw o
la morale come tali perché, col volonta-
rismo piu superbo eclpassurdo, presume d
sostituire, fino a contrapporre, I'umanita
a Dio. E noi nella piena fedelta anche a
(questo insegnamento, abbiamo detto e
ribadito che soltanto I'ateismo, di per sé
inclusivo dell’ annientamento dell’ etica, ¢
il significato oggettivo del cogito cartesia-
no, della «Sostanza» spinoziana e dell
assolutizzazione dell’ ddea», o della «(o-
scienza», nell'idealismo specialmente di
Hegel, padre del marxismo e dell’ esisten-
zialismo sinistro (cf.: si si no no, 3, 1983.
pp. 1-4s w1, 21, 1985. pp. 3-6). Non ci
pare, quindi, opportuno soffermarei di
nuovo su questi autori. |

Ci sembra, piuttosto, che la validita
eritica dei nostri argomenti venga corro-
borata da un testo di Kant: ossia di un
immanentista meno peggiore, sotto var
aspettr, degli idealisti dichiarati, al cui
errore, pero, egh apre porte e finestre.
F.cco, quindy, il testo kantiano che non ha
bisogno di commenti: «|...] Tutto spro-
fonda sotto di noi, e tanto la massima
perfezione quanto la minima ondeggiano
senza appoggio, semplicemente di fronte
alla ragione speculativa, alla quale non
costa nulla ﬁar scomparire senza il mi-
nimo ostacolo tanto l'una quanto Ualtra»
(I. KANT, Critica della ragione pura. P.
ILLIL e 3, sez 5, tr.it., Torino 1957. p.
635. CL 1D, La religione entro i limiu
della sola ragione, tr. it., Parma 1967, in
cul la divinita di Gesi Cristo e esplici-
lamente negata).

Va da sé, pereid, che dove e quando la
coscienza umana pretende di erigersi ad
-arbitra incondizionata della verita e della
legge morale — precisamente (questa e la
natura dell’'umanesimo immanentistico
—. tutto & condannato a dissolversi nell
inesorabile «sbocconcellamento» da parte
della finitezza spazio-temporale (ef., s1a
ﬂure con qualche riserva, C. OTTAVIA-
NO, La tragicita del reale ovvero la
malinconia delle cose, Padova 1964,
passim). |

In rigida coerenza, quindi, con la
deviazione immanentistica un esisten-
zialista fondamentalmente hegeliano ar-
rivi a dire che «’essere svanisce nell’ e-

vento» perché «non &» (ef. M. HEIDEG-
GER, Zur Sache des Denkens, Tibingen
1969, pp. 6-25). *

Eppure i progressisti non esitano a

salutare, in teorie simili, la «evoluzione»
che avrebbe spazzato via il «elitto» me-
dievale del tomismo. Per dirla con un
- pensatore cattolico (oggi, purtroppo, tra-
scurato), si tratta dell’ anvertimento» del-

la religiosita (cf. A. FERRABINO, Storia

dell’'uomo avanti e dopo Cristo, Assisi
1957, p. 174).

Cosi Tuomo moderno-contempora-
neo, «che vuole bastare a se stesso e non

accettare nulla (neppure i limiti del suo.
. proprio essere) non si trova ad avere né

ad essere piit nulla; 0 meglio, a “non voler
essere”’ piit nulla. Voleva essere creatore;
e st riduce ad essere una brama, una sete
[...] insaziabile. E vuole tutto questo,
perché non vuole riconoscere di essere
creato» (C. MAZZANTINL, Introduzione
a G. A, FICHTE, La missione del dotto, a
cura di C. M., Torino 1957, p. 61).
Cosi, una volta «perduto di vista
U'essere» mediante I'oblio-rifiuto dell’ au-
tentico esse tomistico, all’'nomo moder
no-contemporaneo «e venuto a mancare
ogni criterio per distinguere la verita
dall’errore, il bene dal male, per cui
“tutto e indifferente” |...]. Questo il dram-
ma della filosofia moderna |...]» la quale
non riconosce che la «identificazione
dell’ “‘essere” col “divenire”» porta «alla
guustificazione [...] delle azion piit scelle-
rate» (CATHOLICUS, Pena di morte ¢
Chiesa cattolica, Roma 1981, p. 95. Sulla
tematica mirabilmente trattata in questo
saggio, cf. 1testi definitivi di S. Tommaso:

S. ¢. Gent., L 111, ¢. 146; S. Th.. 1I-11, q.

25, a 6. ad. 2: i, II-1L . 6{1: De

Caritate, a. 8, ad. 10).

Ne consegue che il dirsi e il farsi
credere cristiano-cattolici mentre si ac-
coglie 'umanesimo immanentistico-sto-
ricistico fino a conferirgli ogni «promo-
zlone umarnia» — appunto come i neo-
modermsti fanno sistematicamente — v,
a tutti i livelli, la perfetta imitazione di
(iuda. Non per nulla S. Gregorio Magno
sentenzia: «Corruptio optimi pessima»; ¢
un vigoroso pensatore cristiano ammoni-
sce: «E una cosa tremenda che nell’elen-
co delle eresie e degli scismi non figuri
mai cio che & Ueresia piit pericolosa di

tutte: quella di “giocare al Cristiane-
simo’» (S. KIERKEGAARD, Diario.

1853-1854, X1, 1, A70=3859, tr. i, 11l
ed., Brescia 1982, vol. 10, p. 111).

Di tali verita tragiche si rendeva ben
conto H valoroso teologo Mons. U. E.
LATTANZI che, nel 1963, secrisse:
«‘Theologia nova” nullum ambitum chri-
stianae doctrinae et actionis veretur, nihil

fere parcit. Ipsa |...] non pauca “dogma-

ta” plus minus insinuat: “subiectivi-
smum”, “evolutionismum”, ‘“‘relativi-
smum’, “hedonismum”, “opinionis pu-
blicae irrefragabile imperium” (cui Ec~
clesia ipsa subesse teneretur), et postremo
‘6 . = . s
naturalem hominis deificationem futu-
%
ram

Concilii Vaticani II Patres,

tuendae fidei gratia, quae eidem in-

stant gravissima pericula exposuimus;
attamen non nostrum est sed vestrum
€ericula haec Ecclesia Christi unitis viri-

us propulsare» (Apud F. LATTANZI,

~ Un uomo libero: Ugo Emilio Lattanzi: 11

ed., Roma 1971, p. 299. V. anche ivi, pp.

lare il terzo se

285-298). .
Ma gia nel 1960, cioe nell'anno in cui
la massima autorith avrebbe dovuto rive-

greto di Fatima - su cui
perdo, v. F. SPADAFORA, Fatima e la

peste del socialismo, 111 ed., Roma 1978

-, un

grande biblista denuncio che, se-
condo lo storicismo dei neomodernisti,
«tutto il Cristianesimo & da rifare» (Mons.
A. ROMEO, L’Enciclica “Divino afflante
Spiritu” e le “opiniones novae”, in *“Di-
vinitas”, 3, 1960, p. 455, nota 150. Cf.

v, PP- 388 ss., 434-450 e, spec.,454 ss.

dov'® prevista la deificazione immanenti-
stica Svell’uomo per colpa dei compro-
messi clericali con lo gnosticismo della
massoneria).

Sono note le persecuzioni che questo
zelo apostolico procurd a quel biblista
(cf. SPPADAFORA., Mons. Antonino Ro-
meo, in «Palestra del Clero», 21, 1979,
pp- 1321-1327), la cui previsione si
avvero alla lettera. Infatti nel 1965, subi-
to dopo la chiusura del concilio, fu
chlamato che la religione del Dio ehe si

a uomo si era «riconciliata» con la «reli-
gione» dell'uomo che si fa Dio (sic!). E dal
contesto di quell' inaudito discorso risul-
ta chiara la consapevolezza, da parte di
quel reo, della struttura atea dell umane-
simo immanentistico. Superfluo aggiun-
gere che si tratta di una circostanza
oltremodo aggravante, contro cui v. la
luminosa opera di Sua Ec.za Mons. M.
LEFEBVRE, Lettre ouverte aux catholi-
ques perplexes, Paris 1985, pp. 111-190.
CtL: ﬁ)., Un Vescovo parla, tr. it., Milano
1975; ID.Il colpo da maestro di satana,
tr. it ivi 1978; si si nono, 21, 1982, pp. 1
8., =

Quanto al limite sostanziale dell'ul-
timo concilio, v.: SPADAFORA. Docu-
menti Conciliari del Vaticano II. Nota
Teologica, in «Palestra del Clero». 13,
1984, pp. 815-820; L. VILLA, E’ il
concilio in questione?, in «Chiesa vivan.
dicembre 1985, pp. 2 s.

Nel mondo cattolico, percio, il con-
trasto insanabile non e affatto tra i cosid-
detti conservatori e i cosiddetti innovato-
r.‘Esso ®, invece e in realti, traifedeli e
gli apostati (cf. SPADAFORA, Fatima...
cit. pp. 20 s, 52 s). Mentre i veri fedeli
sostengono quello che Pio XII chiama il
«8ano pm%ressm nell amore e nella cono-
scenza delle verita cristiane — progresso
lumeggiato e raccomandato soprattutto
da S. Vincenzo di Lerino, da S. ﬁ‘umma-
so, dal Concilio Vaticano I e dai Pontefici

pit grandi — all'inverso i falsi innovatori,
* storicisti perché immanentisty, finiscono

col rinnegare e con 'impedire il progres-
so stesso. K’ impossibile, infatti, qualun-
que progresso vero dove e quando si osa
impugnare la verita conosciuta e si vuole
abolire la differenza-oppoSizione tra il
bene e il male.

Magistralmente, quindi, fu precisato
che « seguaci della %Jivelazione Biblica

debbono |...| ammettere clie essi possono
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[...] introdurre innovazioni, richieste da

necessita pastorali |...|. Parimenti sono
auspicabili i pn;iressi esegetici nella
comfremione delle S. Scritture da parte
degli studiosi e di tutti i fedeli (progressi e

verita soggettive, non obiettive, quasi che

la Rivelazione si modificasse) q[] Ma

sarebbe comunque blasfemo l'affermare
che oggi non & piit 'uomo che si deve
conformare a Dio, alla luce della Sua
Verita e alla giustizia della Sua Legge,
bensi Dio, in perpetuo divenire, che si
adatta ai mutevoli umori dei “piccoli
mortali” [...] [questo il vero volto dello
storicismo neomodernistico».. (Mons.

ROMEO, Il ﬁresente e il futuro nella

Riwelazione Bi

iblica, Roma-Parigi-Tour
nai-New York 1964, Introduzione, pp.
XXXII s. CL: ivi, pp. 273-283; l?)..,
L’'Ispirazione Biblica, in F. SPADAFO-
RA-A. ROMEO-D. FRANGIPANE, I
Libro Sacro, vol. 1, Introduzione genera-
le, Padova 1958, p. 164, nota 468).

In altri termini: «Ecco |...] la venuta al
mondo del Figlo di Dio, l'economia
intramontabile della Vita eterna effusaci
dal Suo Cuore squarciato, ridotta a un
“momento della storia”, uno fra i tantis-
simi, da coloro stessi che |..] dicono
verificarsi U'acme dei tempi e la novita

definitiva con la loro comparsa e presen-

za... “Momento della storia” puo dirsi il
“secolo” odierno di perdizione, di cuie da
augurarsi, al piit presto, il ritorno alla
vera durevole vita. Ma I'Incarnazione del
Verbo di Vita & infinitamente al di sopra
della nostra miserabile storia umana,
intrisa di peccato e di morte; & la “pienez-
za dei tempi” o “del tempo” |...] come
l'ha definita l'eccelso genio ispirato di
Paolo, apostolo di Gesiu Cristo. La “pie-
nezza dei tempi” non & un “momento
della storia’ né ha nulla in comune con il
messianismo mondano degli oggl strom-
bazzati “tempi nuovi’, .gl reﬁzzb di-
clannove seco}l)i fa, mistero di Assolutezza
e di Eternita inseritosi nel precario tempo
di noi uomini, i i oggi non meno di
allora» (Mons. ROMEO, L’Enciclica *“Di-
vino afflante Spiritu’..., cit., p. 456).
Contro lo storicismo-nichilismo in
discussione, v. inoltre: B. LAKEBRINK,
Klassische Metaphysik. Eine Auseinan-
t£r existentialen Anthro-
zentrik, Freiburg im Br. 1967; G. L
ﬁOOSSI, «Quid de fide divina et catholica
credendum». Il dogma in «Renovatio», 3.
1968, pp. 369-404; U. E. LATTANZI,

De Ecclesia Societate atque Mysterio,

Roma 1969; HILARIUS, Errori e devia-

zioni post-conciliari, Brescia 1969; C.
CARI{ONA, Il passaggio alla teologia, in
«Divinitas», 3, 197}2; p. 454-479; SPA-
DAFORA, Leone e gli studi biblici,
Rovigo 1976; ID., La Resurrezione di
Gesir, ivi 1978; G. MAY, Echte und
unechte Reform, Wien 1978: ID., Der
Glaube in der nachkonziliaren Kirche, ivi
1983; R. AMERIO, Iota Unum. Studio

delle vaniazioni della Chiesa Cattolicq
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nel secolo XX, Milano-Napoli 1985.
Si tratta di studi dei quali si dovrebbe
far tesoro sul piano sia dei princip: sia

“dell' azione del governo ecclesiastico. No-

nostante, perd, la notevole diffusione

ottenuta da alcum di essi, contro di essi e
in atto la violenza spirituale det «tempi

nuovi», mascherata coi soliti atteggia-
menti «ecumenici» e «anti-integralisti».
Ci sentiamo, quindi, costretti a confer-
mare, con ancora maggiore angoscia,
quanto scrivemmo, intorno alla situazio-
ne ecclesiale, nell’estate di otto anni fa
(cf. si si nono, 7-8 bis, 1978, pp. 1 8.); con
ancor maggiore angoscia — ripetiamo —
perché non pochi di coloro che hanno il

rioritario dovere-diritto di agire contro
e eresie immanentistico-storicistiche del
progressismo, persistono nel comportarsi
in un modo simile a quello di chy, mentre
¢li brucia la casa, continua a cantare
Vamos a la playa (magar in una lingua
molto diversa dallo spagnolo). Checche
sia, perd, di questa paranoide «speranza»
post-conciliare, mistificatrice della Spe-
ranza teologica, si tratta di una playa
prossima — per dirla con un verso car
ducciano un po’ ritoccato — «a la sco-
gliera rossa de la morte».

- Sacrosanto, allora, ® il seguente rilie-
vo: «On ne contrecarre pas la nature et la

foi sans qu’elles se vengent» (Mons. LE-

FEBVRE, Lettre ouverte..., cit, p. 43). E

lo storicismo, primo dei figli dell umane-
simo totalitario  dell immanentismo.
«contrecarre» 1 valori, dai massim ai
minimi senza eccezione, fino alla ratifica
di tutto il male di cui ['umanita & capace.
Chi, in proposito, qpina diversamente.
manca o di onesta o d'intelligenza se non,
addirittura, di entrambe (cf. L. BLOY.,
Esegesi dei luoghi comuni, tr. iL, Il ed..
Milano, s. d., passim).

Poiché, contro la menzogna dell u-
manesimo immanentistico, il positivo
precede e trascende il negativo, occorre
sottolineare, ancora una volta, che dallo
storicismo ha la virtu di salvarci subordi-
natamente alla Fede cattolica di sempre.
la dottrina tomistica originaria. «Radica-
to e fondato» nelle nozioni metafisiche di
«ente» (ens come id quod finite par-
ticipat esse) e di «atto tE essere» (esse ut
actus, riconosciuto come la perfectio om-
nium perfectionum e, EOBratlu tto, come il
costitutivo proprio di Dio), il tomismo
cosl caratterizzato, debellando qualsiasi
forma di relativismo, apre iImmensi spazi
intenzionali non solo nel campo specula-

tivo-teologico ma anche in quello etico e.

sia pure di riflesso, persino in quello
politico. Riguardo a questultimo punto
notiamo, ger inciso, che la concezione
tomistica della persona umana fa giustizia
di ogni mitomania populistica.
ra gl studi eccellent: sulla perenne
validita del tomismo fondamenl.afe, v.: L.
DE RAEYMAEKER, Introduction a la
hilosophie, V ed., Louvain-Pans 1964;
ﬂ. BECK., Der Akt-Charakter des Seins.
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Eine spekulative Weiterfilhrung der

Seinslehre Thomas v. Aquinas aus einer
Anregunﬁdurch das dialektische Prinzi

Hegels, Miinchen 1965; LAKEBRINK.
Hegels dialektische Ontologie und die
Thomistische Analektik, Ratingen bei
Diisseldorf 1968:; AA. VV., Le ragioni del
tomismo, Milano 1979; M. GIGANTE.
Genesi e struttura dell’atto libero in S.
Tommaso, Napoli 1980.

Sennonché, per apprezzare nel dehi-
to modo le predette nozioni metafisiche

- del tomismo, tanto universali quanto con-

crete, & necessario essere veramente |i-
beri dal disordine spiritua]e e morale di
cui lo storicismo e [estrinsecazione
pseudo-filosofica e pseudo-teologica.

Conclusione dedicata
agli ecclesiastici storicisti

Quale che sia la vostra posizione
verarchica e comunque vi auto-denomi-
niate — esegeti, teologi, filosofi, morali-
sti, poeti —- voi, ecclesiastici storicisti .
meritate che vi diciamo ci0 che serivem-
mo contro 1 preti filo-massonL vostri
«fratelli-compagni» (cf. si st no no, 10,
1976, p. 2).

Almeno oggettivamente, voi, eccle-
siasticL siete gli atei, gh apostati e i
materialisti pii dannosi Siete, per con-
seguenza, 1 piut temibili corruttori e in-
gannatori degli uomini che sembrate. a
parole, onorare. Nel contempo, in servile
ossequio al principio immanentistico del-
lo et-et contrapposto all evangelico aut-
aut. non vi vergognate di perseguitare i
sacerdoti e i fedeli migliori.

Sivede come e quanto avete profana-
to la religione e la morale, dalle universi-
ta pontificie all'ultimo oratorio, rovinan-
do, in tal guisa, innumerevoli anime.
molte delle quali sarebbero assai meno
peggiori se non fossero diventate vittime
delle vostre macchinazioni sinarchiche. o
trame vere. Parimenti si vede che la
tirannide politica di parecchi di voi ha
«regalato» all' [talia, dopo la legalizzazio-
ne dello scandalo del divorzio, quella
dell orrendo crimine dell’aborto e agevo-
la, a grandi passi, la vittoria del bolsce-
vismo(cf. si si nono, 6,1978, pp. 5 ss; it
11,1979, pp. 5 8.5 ive, 5, 1980. pp. 13 s.).

A questo proposito, coghamo locca-
sione per esprimere il nostro plauso al
coraggio caritatevole di alcuni PP. Cap-
puccini che pochi anni fa, in una loro
rivista, misero ['aborto sullo stesso piano

dei delitti terroristici

Ne discende che voi ecclesiastie
storicisti, vi palesate come 1 politicanti
peggiori. Cib viene comprovato ulterior
mente dal fatto che, secondo il nocciolo

~ dei vostn scritti e discorsi, 1l Crnstiane-

simo dell'unica Chiesa di sempre &, in
fondo, un’anticaglia da reazionar nostal-
gici: sicché siete poco lontani dal tacciar
lo di «golpismo» teologico. E la vostra
sconfinata impudenza giungerehbe a
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(uesto punto e non fosse trattenuta dalla
vostra farisaica volonta di salvare le ver-
bali apparenze di un Cristianesimo tradi-
lo e adulterato, in sostanza, come non
mai. Tanto & vero che la «religione» e, per
voi, il «dialogo» o la «riconeiliazione-
solidarieta» soltanto con la gludeo-mas-
soneria e col social-comunismo. Ripe-
tiamo che 1 fratti di tutto cio si vedono.
ogni giorno, anche nella vita pubblica
(cf.: VILLA, Il ““‘nuovo concordato’ vitto-
ria della massoneria in «Chiesa vivanr.
ottobre 1984, pp. 2-9, 12: R. DE MAT-
TElL L'Italia Cattolica e il nuovo concor
dato, Roma 1985). Eppure. con una
malafede perfettamente post-conciliare,
voi perseverate nell imporre la sostanzia-

L’autore della rubrica «Taccuino» su

Voce di Ferrara, Sabato 22 febbraio
1986 torna a parlarci dell’ Unita. Non del
Festival dell Unita questa volta, ma dell
Unita de1 Cristiani
Argomento importante, piu del pre-
cedente. Problema complesso e difficile,
che oggi da tanti viene affrontato, sembra
con impegno e zelo, in realth con molta
leggerezza e faciloneria: soprattutto pur
troppo con grande cecita e falsamento
delli’a veriti
Cosl, volendo andare in una direzio-
ne, s1 va nella direzione completamente
opposta. Volendo, cioe, attuare in una
maniera sbhaghata 'unita con i «fratelli
separati», si creano disunioni sempre piu
profonde tra i fratelh che sono ancora
uniti: tra coloro, che vogliono restare
fedeli in tutto e per tutto alla Chiesa, e
coloro, che con isee non conformi all’in-
segnamento tradizionale e con iniziative
balorde demoliscono la Fede. C’® unita
di dichiarata appartenenza all'unica e
vera Chiesa, ma non c’e unita di fede, di
sentimenti, di azione. Ed & questo, in-
vece, che contal
| E’ il pallino dei modernisti: attuare
['unita dei Cristiani a qualunque costo; a
costo anche di rinunziare alla verity; a
costo di tradire la fede; a costo di tollerare
Eli errori degli eretici ed anche di assor-
irl; a costo di umiliare la Santa Madre
Chiesa accusandola di colpe che non ha;
a costo di mettere in serio pericolo la

fedelta di molti promuovendo incontri e

favorendo mescolanze dei Cattolici con i
Protestanti ed anche con gli Ebrei e
seguaci di altre credenze, mescolanze
sempre prudentemente e saggiamente
sconsigliate e, sotto certe forme, anche
vietate dalla Chiesa. Ma oggi si vogliono
abbattere queste muraglie, con I'illusione
di attirare 1 separaty, i lontani e i lontanis-
simi al vero Ovile di Cristo, la Chiesa

Cattolica (ma forse molti, che non credo-
no pil nella Chiesa una, santa, cattolica e
apostolica, non si propongono nemmeno
questo: sognano ['unita di tutti gli uomini,
non importa se venendo gli erranti alla
verith, o se passando all’errore chi & nella

le giustificazione del «monde di oggi» con
tutte le sue nefandezze. Né sono credibili
certe parole buone che, talvolta, pronun-
ciate. A parte il fatto che il parﬁ;r bene
non costa nulla, |'esperienza insegna che
il parlare talvolta bene & nel vostro
sistema, il marchingegno per coprire ¢

facilitare il male da voi perpetrato con
piena avvertenza e deliberato consenso.
Intorno al siudizio divino sul clero

indegno, ¢f. PADRE P10 DA PIETREL-
CINA, Epistolario. 11 ed.. San Giovanni
Rotondo (Foggia) 1981, vol I: Ep. 123.
pp- 350 ss.

Con carita e intensita straordinarie.
pertanto, 1 sacerdoti e i fedeli migliori
debbono pregare per la vostra conversio-

verita).

Quello che stupisce (ma c’e ancora
qualcosa di cui stupirsi?) nell'articolo in
esame & la proposta e 'auspicio di esten-
dere il fraterno abbraccio alle comunita
ebraiche, le quali, se sono ancora nelle
tenebre, ... per colpa nostral Bisogna
percid cominciare col chiedere dovero-
samente perdono (?!).

Ecco cosa suggerisce 'illuminato mo-
dernista: «.. Questo sara possibile solo
superando antiche riserve e improduttive
difficolta. |E’ il sue chiodo]. Il discorso, a
mio avviso, va allargato nella direzione
delle comunita ebraiche, con una esplici-
ta ammissione delle nostre colpe storiche,
tanto pur gravi in quanto da ascrivere a
chi ha accolto il messaggio divino della
parita e Eer di piit ha il dovere di
ricordare le proprie radici spirituali cosi
saldamente inserite nel solco di Israele».

Si, certamente, il Cristianesimo ha le
proprie radici spirituali saldamente inse-
rite nel solco d'Israele, ma dell' Israele
antico, non di quello odierno, il quale @
un ramo secco o bastardo della pianta,
che doveva continuare la sua crescita in
Cristo. Oggi, ossia dopo la Redenzione, il
vero Israele & la Chiesa, la Chiesa Catto-
lica, generatrice dei figli di Abramo se-
condo la fede che Abramo ebbe nel
Cristo Redentore. Essere figli di Abramo
secondo la carme non serve a niente.
Affermare che conta qualche cosa, sareb-
be peccare di razzismo, di quel razzismo
per il quale gli Ebrei sono stati persegui-
tati dai nazisti. Oggi gli Ebrei sono né piu
né meno che infgsle 1 da convertire.

Noi eristiani dovremmo chiedere per
dono agli ebrei, cosi gravemente ofgsi?
La smania di ecumenismo fa vaneggiare e
delirare. Chi ha offeso deve cﬁiedere
perdono, non chi offeso non ha. Sono
essl, caso mai, gh Ebrei che debbono
pentirsi e chiegere perdono per aver
ucciso 1l loro e nostro Salvatore!

Non sono — come da alcuni si obietta
— gli esecutori materiah del delitto? Non
ne hanno colpa? Molto meno siamo noi
cristiani colpevoli dell’ antisemitismo na-
zista, ingiusto e crudele, Forse perché i

ne. Ne avete estremo bimgnu. \e avete
bisogno. invero, ancor piu dei depravali.
dei banditi e financo dei dittatorn comu-
nisti.

E la carta c1 sospinge. altresi, ad
auspicare che la vostra conversione si
reaEzzi al pii1 presto.

Ma data la vostra termificante situa-
zione spirituale di oggl, ciascuno di voi
dovrebbe dire a N. S. Gesui Cristo 10 che
gh diceva, nello spirito assolutamente
contrano al vostro. un pio e dotto sacer
dote del secolo seorso: «Mille volte peg

- gior son de’ giude/ perché Ti crocifiggo e

so Chi sei».

Theophilus

VANEGGIAMENTI ECUMENICI

nazisti, persecutori degh ebrei erano
cristiani (di nome) noi cristiani siamo
colpevoli dei loro misfatti? No davvero!
Se fosse un affare privato, potrebbe esse-
re virtu umiliarsi a chiedere perdono di
una colpa che non si ha; ma qui sarebbe
biasimevole perché umilieremmo tutta la
comunita cristiana; e questo non abbiamo
il diritto di farlo.

(Quei delitti sono delitti di nazisti, non
di enstianl. Sono frutto di un’ideologia
non s0lo non eristiana, ma anticristiana.
Se gli Ebrei fossero stati perseguitati dai
Cristiani, in quanto cristiani, cioe- dalla
Chiesa, a cui dichiariamo di far parte e
della quale condividiamo spirito e sen-
timenti, allora si, che dovremmo chiedere
perdono, anche se materialmente non
abbiamo perseguitato nessuno.

Chi rimane fedele ad una istituzione
criminale, ® reo moralmente, se non
materialmente, dei crimini compiuti da
quellaistituzione. E chi approvail delitto
altrui, & anche lui reo di quel delitto, per
averlo commesso non con le opere, ma
con la volonta che & solidale. Non pud
dire: —lo rimango fedele a quell'idea, ma
ne disapprovo i delitti! No, sarebbe una
contradp izione, unipocrita dichiarazio-
ne di innocenza. Per potersi dire senza
colpa, deve sconfessare quell'idea e tirar
sene fuorl

Ma questo & proprio il caso degli
Ebrei riguardo al crimine del deicifio
perpetrato dalla istituzione religiosa di
cui dichiarano e vogliono ostinatamente
far parte, condividendone lo spirito e le
opere. Il caso degli Ebrei & radli)calmente
diverso dal nostro. Essi non sono i di-
scendenti di Abramo secondo la fede.
Secondo la fede essi sono i discendenti di
Anna e Caifa, di coloro che hanno ucciso
il Salvatore e di coloro che hanno appro-
vato il deicidio. Essi, percid, non 1 cri-
stiani, debbono chiedere perdono, e non
a parole soltanto, ma rinnegando la loro
istituzione religiosa e riconoscendo che
Gestu Cristo & il Figlio di Dio, il Messia, il
Salvatore del mondo.

G. M.
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SEMPER INFIDELES

® Diocesi di Venezia: da Il Gaz-
zettino 18 gennaio 1986: «Questa matti-
na alle ore 11 nel duomo di San Loren-
zo... con rito valdese verra celebrato il
funerale di N. N. “anziano’ della chiesa
valdese di Venezia e Mestre... da tempo
impegnato nel movimento ecumenico...
La famiglia ha chiesto la possibilita di
poter usare il duomo di ﬁestre per la
cerimonia funebre: celebrante il pastore
valdese di Mestre Venezia N. N. Alla
cerimonia e alle preghiere parteciperi
anche don Visentin... delegato patriar-
cale per 'ecumenismo [nonché Vicario
generale e canonico di San Marco}».

Ricordiamo:

1) partecipare ad atti di culto, che
professano una fede falsa, ® peccato
contro la fede;

2) parteciparvi pubblicamente & pec-
cato di scandalo;

J) cedere per un atto di culto, che
professa un feJJe falsa, una chiesa consa-
crata al culto della vera fede, & profanare
un luogo sacro.

Anche se domn Visentin e il suo
Patriarca card. Ce, smarriti nelle nebbie
ecumeniche, hanno rinunciato, come tut-
ti gli odierni ecumenisti, ad applicare
coerentemente 1 principi della Fede cat-
tolica, tali principi restano e non c¢'®
ecumenismo che abbia il potere di annul-
larli. Ne consegue che T «irreversibile»
cammino ecumenico conduce irreversi-
bilmente all’ apostasia.

.ﬂ.

® Popoli e missioni 1/11/85:

«Per la prima volta una suora di vita
contemplativa intraprende un pelle?'i-
:?o alle sorgenti della spiritualit
indiy, sulle alte vette della catena hima-
layanm.

Il «pellegrinaggio alle sorgenti della
spiritualita indit», & in realta nient altro
che un viaggio alle sorgenti dei.. fiumi
sacri dell'India, che nel pantheon indui-
sta sono altrettante divinith. « nostri
compagni — scrive suor Nihita Maria —
il gesuita padre Frederic Sopenna ¢
* suor Teresa Varicat, suor Cecilia ed io lo

SOLIDARIETA’ ORANTE

Perseveriamo nel dedicare il

Rosario del Venerdi a quest’uni-
ca intenzione : che il Signore
salvi la Chiesa dalle conseguen-
ze delle colpe degli uomini del-
la Chiesa.

intraprendemmo con lo spirito con cui si
compie un pellegrinaggio, non solo con
coloro che ci avrebbero accompagnato
fino ai luoghi sacri dell’ Himalaya, ma
con lumanita intera: un pellegrinaggio al
“Cristo Cosmico”». E’ tutto chiaro: nel
«Cristo cosmico», trova posto tutto, anche
le false divinita di una religione pagana. E
In questa mentalith «cosmica» Men @
difficile vedere «’azione di Dio nelle
altre religioni»; con un po’ di fantasia e a
condizione di deformare Cristo e ripu-
diare la sua Chiesa, «unica arca di salvez-
za». Ma 1l «Cristo cosmico», 81 sa, non e
Nostro Signore Gesu Cristo, troppo «e-
sclusivista» per questi maniaci del «dia-
logo» universale: & un’invenzione di quel
«fantateologo» che fu il padre Teilhar[rll":le
Chardin S. J., che 1 suo1 degni confratell
non rinunciano mai a rilanciare. Non a
caso le «claustrali» peregrinanti alle sor
genti dei fiumi-divinita dell'induismo e-
rano accompagnate appunto da un gesui-
ta.

@® Udine: su un volantino distribuito
nel Santuario Parrocchia Madonna
delle Grazie per la prima domenica di
Quaresima, leggiamo:

«Tentati, ma vincitori nella fede - II
diavolo @ tutto cido che attraversa lu
strada, che si oppone alla novita, che
lotta perché tutto rimanga immutato».

Per la verita il diavolo, oltre ad essere
una realta personale, e non una semplice
astrazione, in duemila anni di storia della
Chiesa ha fatto sempre esattamente I op-
posto: che cosa sono le eresie se non
tentativi di introdurre novith e mutare a

oco a poco tutto nella fede della Chiesa?
E che cosa ¥ stata la lotta di tutti i
difensori della fede cattolica se non un
contrastare il passo alla novita per con-

~servare immutato il deposito della fede?

Fin dai primi tempi della Chiesa Sant’
Ignazio d'Antiochia seriveva: chi «con
perverso insegnamento corrompera la fe-
de divina, per la quale Gesit Cristo fu
crocefisso, andra nel fuoco inestinﬁibile

e insieme con lui vi andra anche chi
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U'ascolta» (Ef. 16, 2).

I neomodernisti oggi vengono a dirci
esattamente I'opposto: «chi non corrom-
pera la fede divina... andra nel fuoco ine-
stinguibile». E’ chiaro che l'intestazione
del volantino va cosi completata: «Tenta-
ti, ma vincitori nella fede modernista».

® Diocesidi Udine: nel marzo c. a.
si svolge nel seminario la XXIX sessione
del Corso biblico ecumenico, 1 cul incon-
tri — si legge nella locandina pubblicita-
ria — vogliono essere «una tappa seria e
proficua sul cammino dell’ Ecumenismo
vissuto come Unita nella Fede rispettosa
|7} e pronta a gioire delle diverse manife-
stazioni di grazia dell’Unico Spirito del
Signore Risorto».

Infatti — ci spiega la medesima lo-
candina — se persone e comunita si
lasciano guidare dallo «Spirito del Risor-
to», «allora nessuna persona o comunitd
cristiana potra arrogarsi il privilegio di
unica detentrice della Verita e della Vita
('Il Diﬂn. '

Due sono 1 cast: o la Chiesa cattolica,
che fino al Vaticano I si & proclamata
«custode e maestra infallibile della paro-
la di Dioyrivelata» (Dz. 1839, 1739,
1798 ecc.) non si & mai lasciata guidare

&

dallo Spinto del Signore Risorto o lo

«spirito» di. cui vanno blaterando gl
uJierni ecumenisti, figli del Vaticano 11,
non e lo Spirito del Signore Risorto, ma il
suo diabolico avversario. E poiche, @
certo, anche a lume di buon senso, che lo
Spirito di Dio non contraddice Se stesso,
scegliere trai due casinon @ un problema.
Tutto, poi, diventa chiaro, quando leg-
giamo che relatore del suddetto corso nel
seminario di Udine & don Rinaldo Fa-
bris, «biblista» ovvero, secondo il signi-
ficato attuale, ecclesiastico che da anni fa
scempio della Bibbia (cfr. si si no no, a.
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erelici ¢ mons. Battisti, Vescovo di
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