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Nel quadro del tema di questo
convegno, cioe «I problemi posti alla
coscienza cattolica dall’ultimo Conci-
lio», il titolo di questa conferenza si
riferisce chiaramente al carattere ati-
pico del Vaticano II, che fu quello di
essere un Concilio ecumenico, che si
volle «pastorale» e non dogmatico. In
questa conferenza vedremo che da
questa novita scaturisce il suo carat-
tere ambiguo ed equivoco, che ne fece
«un avvenimento rovinoso perla Chiesa
cattolica e per tutta la civilta cristiana»
(mons. Lefebvre Accuso il Concilio -
Prefazione).

Divideremo il nostro studio in tre
parti:

1. I Concili anteriori al Vaticano I1,
dogmatici o disciplinari, ma realmente
pastorali

2. Il Vaticano II, un Concilio atipico,
perché «pastorale» in un senso affatto
NUOVo

3. Gli insuccessi di questo Concilio
dovuti ai suoi errori e alle sue am-
biguita.

Imitiamo il Cuore di Gesu

specialmente nel dolore.
Padre Pio Capp.

|
I CONCILI ANTERIORI AL VA-
TICANO I1, DOGMATICI O DI-
SCIPLINARI, MA VERAMEN-
TE PASTORALI

Pastorali perché dogmatici

C1 sono stati venti Concili ecume-
nici anteriori al Vaticano II. Riferendo-
si ad essi, il cardinal Manning, in una
«Lettera Pastorale», indirizzata al suo
Clero nel 1870, osserva che «tutti fu-
rono convocati o per superare un’eresia
dominante o per correggere un male
allora dominante» (1). Lo stesso Bu-
tler, uno dei padri pit progressisti del
Vaticano II, afferma piu o meno la
stessa cosa: «Concili simili normal-
mente defintvano dottrine e promulga-
vano leggi. Il primo di tutti, quello di
Nicea, fece ambedue le cose: defini che il
Figlio di Dio é consustanziale al Padre e
promulgo istruzioni pratiche, che oggi si
considerano come i primi elementi del
Diritto Canonico... Il Vaticano II non ci
ha dato nessuna nuova definizione
dogmatica e, in generale, ha preferito
lasciare la legislazione agli altri organi
ecclesiastici» (2).

Il cardinal Manning, continuando
le sue osservazioni sui Concili anterio-
r1 al disastroso Vaticano II, dice nella
sua «Lettera Pastorale»: «I sei primi
Concili furono convocati per condan-
nare delle eresie». Con questa affer-
mazioni il Manning si riferisce, senza
citarli, ai seguenti Concili ecumenici:

1) Concilio di Nicea, svoltosi nell’
anno 325, che condanno I'eresia a-
riana;

2) Concilio di Costantinopoli del
381, che preciso il termine adeguato
per indicare la natura del Figlio («con-
sustanziale al Padre») e condanno |’a-
rianesimo ed altre eresie;

3) Concilio di Efeso, del 431, che
condanno |'eresia di Nestorio ed af-
fermo la dottrina della divina Mater-
nitd di Nostra Signora;

4) Concilio di Calcedonia del 451,
che condanno I'eutichianesimo e pre-
cisdO maggiormente il dogma dell’In-
carnazione;

5) secondo Concilio di Costanti-
nopoli del 553, che riconfermd la con-
danna degli eutichiani e tratto la que-
stione dei tre capitoli;

6) terzo di Costantinopoli del 680,
che condanno il monotelismo, dottrina
che riprendeva l'arianesimo sotto I’
aspetto della negazione delle due vo-
lonta in Cristo, parallela alla negazione
delle due nature. |

Gli altri Concili ecumenici furono:

7) secondo Concilio di Nicea del
787, convocato per condannare |’er-
rore degli iconoclasti;

8) quarto Concilio di Costantino-
poli dell’'869, convocato a causa dello
scisma di Fozio;

9) concilio Lateranense I del 1123,
convocato contro la simonia e le iIn-
vestiture;

10) concilio Lateranense II del
1139, per discutere sul recupero della
Terrasanta;

11) concilio Lateranense III del
1215, per condannare gli Albigesi;

13) Concilio di Lione del 1245 per
condannare l'usurpazione dell'impe-




.

sl S1 hO ho

15 giugno 1996

ﬁ‘-_-_—___-—_—_--————-———-——_—____.______-

ratore Federico II;

secondo Concilio di Lione del 1274
contro le eresie e gli errori dei Greci;
esso ha anche emesso dei decreti sull’
elezione del Papa;

15) Concilio di Vienna, nel 1311,
convocato per trattare la questione dei
Templar;

16) Concilio di Costanza del 1414
per discutere del grande scisma di Oc-
cidente;

17) Concilio di Firenze, che ebbe
varie tappe, passando per Basilea
(1431), Ferrara (1438), Firenze (1439)
ed infine Roma (1442) e tratto special-
mente dell’'unione con i Greci:

18) concilio Lateranense V, del
1512, che tratto specialmente della
riforma del Clero;

19) Concilio di Trento, dal 1545 al
1563, convocato contro la grande e-
resia luterana e per la correzione dei
mali morali;

20) Vaticano I (1869), che resto
iIncompiuto a causa della guerra e
dell'invasione degli Stati Pontifici, ma
defini l'infallibilitd del Pontefice con-
tro le pretese dei liberali, che, gia
allora, si mostrarono molto uniti, ben-
ché fossero solo una minoranza (circa
cento anni dopo divennero maggioran-
za e s’ imposero nel Vaticano II: sono i
progressisti e i neomodernisti di oggi).

Come appare da questa breve e-
numerazione, solo uno o due di questi
Concili ecumenici furono esclusiva-
mente disciplinari. E anche per quanto
riguarda questi, le leggi e 1 decreti che
emisero furono sempre in piena con-
formita con la fede e la morale. Questa
fu la preoccupazione costante di tutti i
Concili.

Tutti i Concili ecumenici anteriori
al Vaticano II, sia dogmatici che disci-
plinari, furono eccezionali per la loro
chiarezza dottrinale. Infatti, trattando
gquestionirelative alla fede, alla morale
e alla disciplina, diedero definizioni
inequivocabili, in piena armonia con i
principl della Fede e della morale,
nello stesso momento in cui condanna-
vano gli errori, che ad essi si oppo-
nevano. E per questo motivo i Coneili
anteriori al Vaticano II furono vera-
mente pastorali, anche se non si di-
chiararono tali; i loro Vescovi (Padri
conciliari) furono dei dottori della Fe-
de, si, ma anche dei pastori. Il bene
spirituale del gregge fu la loro preoc-
cupazione. Infatti e proprio del vero
pastore adempire un duplice compito:

1) dare al gregge ’alimento salu-
tare della Fede pura ed integra, priva
di errori e di ambiguita;

Soffriamo e offriamo a Ge-
su le nostre sofferenze.

Padre Pio Capp.

2) difendere il gregge dagli attacchi
dei lupi, cioé condannare le eresie,
contrarie alle verita di Fede. |

L’artificiosa opposizione tra «pa-
storale» e «dogmatico»
L’immagine del pastore e del suo
gregge e abituale nel Cristianesimo e in
tutta la Bibbia, ma specialmente nell’
Evangelo: «lo sono il Buon Pastore» ha
detto Gesu, il Buon Pastore per anto-
nomasia: «ul Buon Pastore da la sua
vita per le sue pecore... o conosco le mie
pecore e le mie pecore mi conoscono...
Ho ancora altre pecore, che non sono di
questo ovile; devo condurre anche loro
ed esse ascolteranno la mia voce...»
(Giov. 10, 11-16). Gesu dice anche a
Simon Pietro: «“Simone, figlio di Gio-
vanni, mi ami piu di questi?”. “Si
Signore, tu sai che (o ti amo’ e Gesu gli
dice: “Pasci i miei agnelli [...] Pasci le
mie pecore’'» (Giov. 21, 15-17). Ugual-
mente San Pietro e San Paolo nelle
loro lettere ci parlano dello zelo, della
dedizione e del disinteresse con i quali
1 Pastori (=i Vescovi) «stabiliti dallo
Spirito Santo per guidare la Chiesa di
Dio» (Atti 20, 28), devono pascere il
gregge del Signore. Essi devono es-
sere, sull’esempio del Divino Pastore,
disposti a dare la propria vita per le
loro pecore. Questi pochi cenni ai testi
sacri parlano gia a sufficienza del signi-
ficato dell’aggettivo «pastorale» nelle
font1 della Rivelazione divina ed indi-
cano quale debba essere il ruolo dei
Pastori di anime nella Chiesa cattolica.
Cio viene a dire che il governo e tutta
I’azione spirituale della Chiesa furono
sempre essenzialmente pastorali. In-
fatti leggiamo in Marcel de Corte: «La
pastorale? Ma é cio che il Clero ha fatto
da sempre: insegnare la Parola di Dio e
la Tradizione come il catechismo, ce-
lebrare il Santo Sacrificio della Messa,
distribuire | Sacramenti, in breve NU-
TRIRE SOPRANNATURALMENTE
le anime dei fedeli come un buon
pastore nutre le pecore con i miglior:
pascoli. Tale é in effetti la pastorale di
un tempo: non si conosceva la parola,
che ¢ relativamente recente, ma se ne
trasmelteva la sostanza soprannatura-
le» (3), cioe la sua realta si traduceva
nella pratica quotidiana dei pastori di

anime. E il Salleron completa: «Non

bisognerebbe dire allora che il governo
della Chiesa é essenzialmente pasto-
rale? Noi pensiamo che si puo dirlo e
anche che bisogna dirlo, ma a condi-
zione che la parola sia compresa in tutta
la sua estensione, e che non sia sviata
dal suo significato. Essa abbraccia tutti
gli aspetti della guida del gregge. Non ¢
un aspetto tra gli altri. Non si puo
contrapporre il pastorale al dot-
trinale, al teologico, al legale, al
canonico, al liturgico, al morale
ete. » (4); «Questi uomini [i pastori] sono

quel che sono; e la societa degli uomini é
quello che e... I pastori non sono che
semplici uomini al seguito del Verbo
Incarnato. Nella Kenosi (annichilimen-
to) del loro Sovrano Pastore, essi tro-
vano l'inaccessibile modello di cio che
sara per loro, non la dialettica del pa-
storale e del dottrinale, ma quella dell’
autorita della Carita... Essi devono es-
sere servitori, maestri, amici, in una
sola parola pastori [...| E la ragione per
cul St puo dire che in un certo modo si
tratta solo di pastorale in tutta la storia
della Chiesa, trattandosi solo di Gesu
Cristo “diffuso e comunicato” ma si
puo anche dire, in un altro senso, che
non si tratta mai di cio nel senso che il
“pastorale” non é un caso a parte, che si
tratterebbe di mettere al suo posto tra gli
altri casi. Semplicemente si puo dire che
splende di tutte le sue luci nella storia
det Santi» (5). :

Il Vaticano II si & dichiarato pa-
storale, ma il suo concetto di «pasto-
rale» e nuovo ed ambiguo, perché
ignora la precisione dogmatica in evi-
dente rottura con la tradizione catto-
lica. Infatti non solo contiene nume-
rose e gravi ambiguita, ma persino dei
gravi errori, che ne fanno il grande
responsabile dei grandi mali della no-
stra epoca, segnata profondamente da
una grave crisi di Fede, benché i suoi
difensori lo vogliano scagionare, at-
tribuendo quei mali al solo post-Con-
cilio o alle sue applicazioni. Al con-
trario, la Santa Chiesa, attraverso il
suo Magistero ufficiale, che si & e-
spresso specialmente nei Concili an-
teriori al Vaticano II definendo delle
verita, condannando degli errori, ed
emanando delle norme pratiche per la
condotta dei fedeli, non ha fatto altro
che praticare una vera pastorale, vale a
dire ha esercitatq il «munus», 'ufficio
del buono e vero pastore di anime,
sulle orme del Divino Pastore: Gesu
per salvare il suo gregge, non solo ha
nutrito le anime col nutrimento salu-
tare della «Verita che salva», ma ha
anche combattuto e condannato gli
errori e gli abiti nocivi alle sue pe-
corelle.

II
IL VATICANOII, UN CONCILIO
ATIPICO, PERCHE NON DOM-
MATICO E «<PASTORALE» IN
SENSO NUOVO

Il servizio reso alla Chiesa dai
Concili dogmatici

Uno studio comparativo tra i venti
Concili anteriori al Vaticano Il e quest’
ultimo mostra con piena evidenza la
differenza fondamentale e 1'opposi-
zione che esiste tra quelli e quest’
unico Concilio ecumenico che volle
dichiararsi specificamente «pastora-
le» e non volle essere né dogmatico né
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infallibile. Gia da questo pud apparire
chiaramente il carattere equivoco ed
ambiguo di questo Concilio che lo
rende portatore «di un veleno che si dif-
fonde in tutta la Chiesa» come scrive
mons. Lefebvre nel suo libro Accuso il
Concilio (6). «L’ambiguita di questo
Concilio ¢ apparsa fino dalla prime
sedute. A che scopo ci siamo riuniti? Il
discorso di papa Giovanni XXIII aveva
ben parlato del modo in cui intendeva o-
rientare il Concilio verso un’esposizio-
ne pastorale della dottrina. Ma ['am-
biguita restava e si percepiva la dif-
ficolta, attraverso gli interventi e le
discussioni, di capire cio che voleva il
Conctlio» (7).

Questo carattere pastorale dell’ul-
timo concilio trapelava gia dalle parole
della sua convocazione: benché il papa
(iovanni X XIII non abbia allora usato
il termine «pastorale», egli manifesto
il suo programma d’«aggiornamento»
con il severo rimprovero indirizzato a
quelli che egli chiama «profeti di scia-
gura», cioe a quelli che prevedevano le
cattive conseguenze del nuovo ponti-
ficato, caratterizzato dall’abbandono
della precisione della dottrina, e ancor
piu lo manifesto quando volle espres-
samente che il Concilio «esponesse solo
la dottrina», senza condannare gli er-
rori oppostl, perché doveva caratteriz-
zarsi «piu per la misericordia che per il
rigore» (8). Su questo rifiuto di con-
dannare gli errori opposti alle verita,
ascoltiamo le sagge parole del padre
Calmel: «lo non sostengo certo che [’
evangelizzazione consista in primo luo-
go nel lanciare l'anatema contro gli
errort . Essa consiste anzitutto, come il
suo nome indica, nell annunziare il Van-
gelo con tutte le sue conseguenze nella
vita privata e nei costumi pubblici [...].
Rimane, pero, che, nel nostro mondo
peccatore, l'annunzio della verita rive-
lata da Dio é inseparabile dalla con-
.danna degli errori fabbricati da sa-
tana. Cisono parecchicasiin cut l'evan-
gelizzazione non puo fare a meno di
condannare, nonostante tutta la mise-
ricordia dell’apostolo, anzi proprio a
cagione di questa misericordia» (9).

E opportuno qui richiamare 1’os-
servazione del cardinal Manning ci-
tato precedentemente e cioé che i
primi sei Concili furono convocati ap-
punto per condannare delle eresie.
Quali mali incalcolabili causarono alla
Chiesa e alle anime le eresie cristo-
logiche e antitrinitarie, di cuil si sono
occupati i sel primi Concili ecumenict!
Che ne sarebbe mai della Santa Chiesa
se queste eresie non fossero state
condannate e la vera Fede non fosse
stata chiaramente definita? I primi sei
Concili ecumenici «convocati per con-
dannare delle eresie» e che non sono
caduti nella tentazione dell’ambiguita
come |'ultimo Concilio, hanno prestato

alla Chiesa e alle anime un prezioso ed
inestimabile servizio. Che dire, inve-
ce, dell’'attuale ecumenismo, che in-
coraggia le religioni che negano le
verita fondamentali della Fede, come il
giudaismo postcristiano, l'islam e le
religioni pagane? Non solo le confes-
sioni «cristiane» (il che & gia un grave
errore), ma tutte le religioni, senza
alcuna distinzione, sono poste su di un
piano di uguaglianza con I'unica e vera
Chiesa di Gesu Cristo e presentate e
trattate come mezzi di salvezza! Come
se c10 che le distingue dalla vera re-
ligione, ci0 che esse hanno di diffe-
rente e di peculiare non fossero ap-
punto i loro errori e percid ammettere
che esse possano essere mezzi di sal-
vezza € ammettere che I'errore in sé
possa essere mezzo di salvezza!

Sul piano esegetico, mons. Fran-
cesco Spadafora ha mostrato che gli
irriducibili «innovatori», usciti soprat-
tutto dall'Istituto Biblico dopo il 1960,
sono abilissimi nel trarre vantaggio
dalle ambiguitain genere e specie dalla
Det Verbum, avvalendosi della sop-
pressione delle condanne energiche
degli errori contrari alla storicita dei
Vangeli che erano presenti nel testo
originale De Fontibus Revelationis, re-
spinto appunto sotto il pretesto che le
condanne erano contrarie allo spirito
ecumenico e «pastorale» essenziale
agli scopi del Concilio (10).

Il Vaticano I1 «pastorale» di nome,
non di fatto

E notorio che Giovanni XXIII im-
maginava il suo Concilio come una
grande assemblea, che avrebbe fatto
una brillante proclamazione della ve-
rita, la quale di per se stessa avrebbe il
dono di imporsi al mondo intero. Era
un’'illusione del suo spirito ottimista ed
irenista e spiega l'obiettivo «pasto-
rale» del Concilio inteso in opposi-
zione con l'obiettivo dogmatico. Gia
nel giugno 1959, il cardinale Tardini,
Segretario di Stato e confidente di
Giovanni X XIII, si esprimeva in questi
termini: «Per quel che ci ¢ possibile
prevedere oggl ¢ probabile che il Con-
ctlio avra un carattere piu pratico che
dommatico,; pastorale piuttosto che dom-
matico, e che procurera piu regole che
definizioni» (11).

Al momento del discorso d’aper-
tura il Papa uso la parola-chiave: il
Concilio avra «un carattere di prefe-
renza pastorale». Per questa ragione il
cardinale Heenan preciso piu tardi: «/!
Conctlio limito deliberatamente [ propri
obtettivi, perché non doveva fare defi-
nizioni specifiche. Il suo scopo, fin dagli
tnizi, fu il rinnovamento pastorale nel
seno della Chiesa, e uno slancio nuovo
verso il mondo esterno» (12).

Paolo VI nell’aprile 1962 va pit in
la: «La Chiesa si propone, per il pros-

stmo Concilio di entrare in contatto con
il mondo... Essa cerchera di essere
amabile nel suo linguaggio e nel suo
modo di essere». E il famoso discorso
di chiusura del Concilio amplia il sog-
getto: «La Chiesa del Concilio si é molto
preoccupata dell’'uomo... La religione
del Dio che si é fatto uomo si é in-
contrata con la religione dell’'uomo che
st e fatto Dio... Una simpatia senza
confini ha pervaso l'intero Concilio...
Sappiate riconoscere il nostro NUOVQ
UMANESIMQ... NOI ABBIAMO PIU
DI CHIUNQUE ALTRO IL CULTO
DELL'UOMO» (13). E «’'umanesimo
integrale» di J. Maritain (libro predi-
letto di Paolo VI), lo stesso «uma-
nesimo» della massoneria e del co-
munismo. Secondo il programma di
questo «umanesimo», la conversione
del mondo diventa conversione al mon-
do o almeno esse si confondono tra di
loro, come vuole il «gesuita apostata»
Teilhard de Chardin. Ecco quello che
atfferma Louis Salleron su questa con-
cezione ambigua di pastorale, che si &
infiltrata nel Concilio Vaticano II: «Vi
st trova |negli scritti di Teilhard de
Chardin| circa la fede, la conversione
del mondo e la conversione al mondo
[...] la scienza che ha il primato sulla
rivelazione, la speranza umana che
prende il sopravvento sulla speranza
teologale, la volonta di potenza che
prevale sullo spirito di sacrificio e final-
mente 1l Cristo confuso col mondo in
una gnost fondamentalmente anticri-
stiana in cui l'evangelizzazione si muta
in politicizzazione» (14). La concezione
«pastorale» di Teilhard de Chardin
coincide con quella di Paolo VI e del
Vaticano II, con tutta la sua confusio-
ne e il suo carattere essenzialmente
equivoco. L’affermazione di Paolo VI,
al seguito di Teilhard de Chardin, e
assal grave e triste. Essa ¢ piena del
veleno dell’ambiguita e di errori gravi.
Le sue parole manifestano il risultato
pratico di un Concilio che si proclama
«pastorale» in rottura con la Tradi-
zlone sacra, vale a dire proclama una
pastorale umana destinata ad elimi-
nare Dio dal centro della religione e a
porre al suo posto 'uomo. Il risultato &
la religione mondana instaurata nel
mondo intero, in cui trionfa I’«umane-
simo» di Paolo VI e del Vaticano I con
la sua nuova «pastorale».

AVVISO

Sono a disposizione le cassette
del 2° Convegno Teologico di s st
no no con le conferenze tenute dai
singoli relatori.

Per informazionirivolgersi a Via
Trilussa, 45 — 00041 Albano La-
ziale (Roma) tel. (06) 930.68.16 -
fax (06) 930.58.48.
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Ascoltiamo ancora questa affer-
mazione di Paolo VI orientata nello
stesso senso: «Perché il Concilio si e
dedicato a considerare “i valort mo-
derni’ piuttosto che le verita da co-
noscere e da credere? Per due ragiont: la
prima e di avvicinarst di piu alla men-
talita moderna... la seconda, che l'ha
condotto alla stima di questi valor
piuttosto che alle ricerche oggettive ¢
alle definizioni dogmatiche, e 1l suo
scopo pastorale» (15). Percio, come
mons. Lefebvre ricorda, durante il Con-
cilio, ogni volta che si chiedeva una
definizione, una chiara affermazione di
principio, la risposta era: «Ma non e un
Concilio dogmatico! Noi non stiamo qui
per fare definizioni filosofiche. Noi sia-
mo un Concilio pastorale, che st indi-
rizza al mondo intero» (16). «Nat non
vogliamo definire nuovi dogmi, ma c-
sporre la verita in modo pastorale» fu la
risposta al suo secondo intervento nel
Concilio, nel quale egli ricordava che
un Concilio ecumenico deve conser-
vare e formulare in modo chiaro ed
efficace il deposito sacro della dottrina
cristiana (17).

E quel che attesta anche mons.
Antonio de Castro Mayer: in accordo
con le dichiarazioni ufficiali reiterate
sia nelle assemblee conciliarl sia da
parte dei Pontefici romaniresponsabi-
li della convocazione e della realizza-
zione del Conecilio, il Vaticano Il ebbe
un carattere nettamente «pastorale» e
percio deliberatamente non promulgo
nessuna definizione dogmatica. A mo-
tivo di c10, le verita di Fede non hanno
acquistato per opera sua una maggiore
autorita: esse continuano ad avere lo
stesso valore che diedero ad esse i
documenti che le definirono o le pro-
mulgarono (18). Lo stesso padre conci-
liare progressista Butler non esito ad
affermare che «nessuna delle tesi del
Vaticano Il ¢ in se stessa infallibile,
tranne quando cita test infallibili del
passato» (19) e mons. Lefebvre ne
dedusse che «!l Vaticano II non é un
Concilio come gli altri e percio abbiamo
il diritto di giudicarlo con prudenza e
riserva. lo accetto in questo Conctlio e
nelle riforme tutto cio che e in pieno
accordo con la Tradizione» (20).

L’ambiguita dei testi conciliari

Cio che giustifica quest1 apprez-
zamenti sull’'ultimo Concilio & la sua
evidente ambiguita, che rende i suoi
testi suscettibili di interpretazioni cat-
toliche e non cattoliche, il che e gia
erave per un Concilio ecumenico della
Santa Chiesa. Il professore Amerio
parla anche lui di questa ambivalenza
dell’uitimo Concilio: «ll carattere an-
fibologico dei testi conciliart fornisce
cost un fondamento sia all’ermeneutica
innovatrice sia all’ermeneutica tradi-
zionale» (21) e in nota osserva: «L im-
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precistone del Concilio e ammessa per-
fino dai teologi piu fedeli alla Santa
Sede, che si ingegnano a discolpare il
Concilio. Ora é chiaro che il bisogno di
difendere 'univocita del Concilio ¢ gia
un indizio della sua equivocita. E cio
che afferma anche padre de Linares:
“Questa mescolanza di verita e di errort
costituisce il fatto globale del Conci-
lito"'» (22).

LLa seguente testimonianza, Inso-
spettabile, prova che il Concilio fu
deliberatamente ambiguo: non volle
essere dogmatico appunto per evitare
ogni precisione dottrinale e fare cosi
delle libere incursioni nelle acque tor-
bide dell’ambiguita. Questa testimo-
nianza non sospetta e del domenicano
Schillebeeckx, che non ebbe vergogna
d’affermare che questo Concilio fu
deliberatamente ambiguo «affinché in
seguito ne tirassimo le conclusioni im-
plicite» (23). E per questa stessa ra-
gione che San Tommaso d’Aquino, il
teologo della precisione dogmatica, fu
fin dagli inizi messo da parte. Con-
trariamente a quel che suggeriva mons.
Lefebvre e cioe che il Concilio doveva
«esprimere la dottrina in maniera dom-
matica e scolastica per la formazione
degli eruditi; presentare la verita in
modo pit pastorale |vale a dire in modo
piu accessibile| per listruzione degli
altri» (24). Nulla di ci10 venne accet-
tato. Il risultato fu un Concilio pa-
storale che, per il fatto stesso che non
volle essere dogmatico (né definire con
precisione delle verita né condannare
¢li errori contrari ai dogmi), rifiuto il
carisma dell’infallibilita, sebbene rap-
presentasse il magistero ufficiale della
Chiesa.

Si sa che ogni insegnamento reli-
gi0oso non possiede la stessa qualifica
teologica. Non ¢’é bisogno di essere un
grande teologo per capire che esiste
una grande differenza tra una defini-
zione dogmatica infallibile del Con-
cilio di Trento, per esempio, accom-
pagnata da anatemi contro quelli che
rifiutino di accettarla e le affermazioni
cosl frequentemente ambivalenti e an-
che banali della costituzione pastorale
Gaudium et Spes. E tuttavia secondo
Ratzinger questa Costituzione e da
considerarsi come «il testamento del
Concilio». A questo proposito anche il
capo della delegazione anglicana al
Concilio, il dott. Moorman, affermo:
«Per il lettore sperimentato alcune delle
sue |della Gaudium et Spes| parti e-
sprimono qualche cosa di molto banale
e volgare» (25). Non era certamente
necessario riunire un’assemblea di
23000 Vescovi del mondo per pro-
durre un documento banale ed am-
biguo! Lo stesso cardinale Garrone ha
confermato cid0 nel corso di un in-
tervento del gennaio 1976: «La co-
stituzione ‘‘Gaudium et Spes’ e di
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scarsissimo interesse... e un tentativo»
(26). Ecco perché i documenti dell’
ultimo Concilio, generalmente redatti
alla luce di questo nuovo concetto di
«pastorale», con la preoccupazione
evidente e confessata di ecumenismo,
di adattamento alla mentalita moder-
na, chiamata da Giovanni XXIII «ag-
giornamento», contengono non soltan-
to parecchi errori, ma anche numerose
e dannose ambiguita, delle quali gh
innovatori modernisti immessi nei Di-
casteri romani non hanno fatto che
trarre le conseguenze. E poiche il con-
cilio Vaticano II fu «pastorale» in un
senso falso e deliberatamente ambi-
guo, fu anche pacifista, come ha ben
affermato mons. Lefebvre nel suo li-
bro: Ils L’ont decouroné; vale a dire che
il Vaticano II si & proposto di non
condannare gli errori che gia minac-
ciavano la dottrina sacra e di abbrac-
ciare i nemici della Chiesa senza che
questi ultimi cambiassero atteggia-
mento nei confronti della Santa Chie-
sa, e delle verita di Fede (27). E ci0 che
attesta il «triplice patto previo», il
triplice patto preliminare stipulato con
i massoni del B’'nai Brith (a cul fu
assicurato che il Concilio avrebbe a-
dottato la «liberta religiosa» dell’O-
NU), con i protestanti (a cui fu as-
sicurato che la Chiesa non si sarebbe
piu presentata come ['unica Chiesa di
Cristo) e infine col comunisti (1 quali
pretesero che il comunismo non fosse
condannato). E tutte queste promesse
furono mantenute (28). Questo fatto
incredibile costituisce un esempio ti-
pico di falsa pastorale con la sua ne-
fasta apertura al mondo, col matri-
monio illegittimo della Chiesa col mon-
do. In tal maniera la Chiesa ufficiale
diventa una religione del mondo nel
senso peggiore, con un’apertura al
mondo che mortifica 1 principil sacri
della Fede e della Morale, con grande
danno per le anime, la cui salvezza
deve essere il primo obiettivo di una
sana e vera pastorale.

Fu su questo obiettivo pacifista ed
ecumenico che il Vaticano II si sta-
bilizzo con il suo concetto erroneo di
«pastorale» che ha inficiato di am-
biguita ad un grado piu o meno ele-
vato tutti i documenti del Concilio.

Il «super-Concilio»: il card. Rat-
zinger smentisce Paolo VI
Durante i lavori del Vaticano I,
una nota della Commissione Teologica
emise 1l chiarimento seguente: «n vi-
sta della pratica conciliare e dello scopo
pastorale del presente Concilio, questo
Sinodo sacro stabilisce chiaramente che
non definisce le questioni di Fede e di
Morale come obbligatorie per tutta la
Chiesa se non quando questo medesimo
Sinodo non lo dichiari apertamente».
Cosa che il Concilio non ha mai fatto, e
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sarebbe stato peraltro contrario ai suoi
principi ed obiettivi.

Tuttavia i neomodernisti del dopo-
Concilio vogliono trasformarlo in una
specie di super-Concilio, a tal punto
che lo stesso cardinale Ratzinger ebbe
a lamentarsene. In realta, fu Paolo VI
che in una lettera manoscritta sostitui
il termine «dottrinale» al termine «pa-
storale», affermando persino che T
ultimo Concilio e, sotto certi aspetti,
superiore a quello di Nicea (29). Il che
equivale esattamente ad affermare che
e un super-Concilio. Cio conferma il
presentimento di mons. Lefebvre: «Die-
cLannipiu tardi la manovra cheio avevo
preveduto si scateno con gran rumore. il
Concilio divento dogmatico e chiunque
lo considera solo come pastorale e ere-
tico e scismatico» (30). Questa ma-
novra, pero, e non soltanto inutile, ma
erronea, perché questo Concilio deve
essere corretto dei suoi errori ed am-
biguita alla luce dei Concili precedenti
o da un futuro e vero Concilio dogma-
tico ed infallibile, che non soccomba
alla tentazione di una pastorale ambi-
gua ed equivoca, distaccata dalla Tra-
dizione bimillenaria della Chiesa. Su
questo argomento cade ben a propo-
sito la seguente affermazione di mons.
Antonio de Castro Mayer: «L autorita
di questo Concilio non supera quella del
Pontefice Romano e questa per sua
natura e secondo la dichiarazione uf-
fictale di Pio IX [..] e legata alla
dottrina contenuta nella Santa Scrit-
tura e nella Tradizione e alle definizioni

gia fatte dal Magistero ecclesiastico
(Dz. 3116/17)» (31).

Conclusione

Che quest’'ultimo Concilio abbia
voluto essere pastorale, e pastorale in
un senso nuovo ed ambiguo, € un’
atfermazione facile da dimostrare. Le
citazioni precedentemente riportate lo
- dimostrano a sufficienza. Ascoltiamo a
questo proposito ancora una voita
Louis Salleron: «Con il Vaticano II
tutto cambia. Il “pastorale” prende una
nuova dimensione in culi é difficile non
vedere un cambiamento essenziale. La
confusione tra U'immutabile e il mute-
vole, tra l'essere e il divenire, s'introduce
a tutti i Livelli. L adattamento al mondo
sembra diventare conversione al mon-
do. La parola “pastorale’” impiegata
con metodo introduce una equivocita di
fondo... La fede diventa ideologia e [
apostolato propaganda... I mezzi umani
tendono a fagocitare il dono divino della
grazia» (32). Questo Concilio caratte-
rizzato dall’ambiguita rifiuto sistema-
ticamente di definire con precisione la
verita e di condannare gli errori che le
si oppongono: € la sua caratteristica
piu notoria, che lo rende assai nocivo
per la Santa Chiesa e ne fa il grande
responsabile dei mali della nostra e-

poca e della odierna religione umani-
sta e mondana. Esso, inoltre, e de-
stinato ad un fallimento costante nelle
sue applicazioni pratiche appunto in
conseguenza del suo scopo esclusi-
vamente e falsamente pastorale.

111
I FALLIMENTI DEL CONCILIO
DOVUTI AI SUOI ERRORI ED
AMBIGUITA

Un fallimento

Basta paragonare i risultati del
Concilio a cido che ne sperava papa
Giovanni XXIII, che lo convoco, per
constatare che esso e stato un grande
fallimento. Infatti il Papa sperava che
1l suo Concilio sarebbe stato una nuova
Pentecoste, una nuova primavera di
frutti abbondanti di fede e santita
grandissime per i cristiani, di una piu
grande coesione nella Chiesa in modo
che, unita nel suo interno, essa si
sarebbe mostrata al suo esterno piu
attraente a coloro che non ne fanno
parte. E accaduto, invece, tutto il
contrario! I modernisti, che cinquant’
annl prima erano stati condannati dal
srande e santo Pio X, aspettavano il
momento della rivincita e questo mo-
mento fu per loro la convocazione del
Concilio. Non si1 lasciarono sfuggire
l"'occasione. Infiltrati negli ingranaggie
facendo leva sull’irenismo di papa Gio-
vanni, sull’astuzia e doppiezza di Pao-
lo VI e sulle trame de1 Vescovi del
Reno, penetrarono nelle commissioni
teologiche e modificarono totalmente
gli scopi del Concilio, distruggendo
tutto 1l lavoro di preparazione. Lo
dimostra perfettamente mons. Lefe-
bvre nel suo libro Accuso il Concilio e il
verbita padre Wiltgen nel suo libro /!
Reno st getta nel Tevere. Cio si puo
dedurre anche dalle caute, ma molto
significative critiche del cardinale Rat-
zinger e piu ancora dalla constatazione
del fallimento francamente confessato

da Paolo VL

- Le confessioni di Paolo VI e di

Ratzinger

Nel suo libro-intervista Colloguio
sulla fede (33) Ratzinger confessa, ven-
ti anni dopo il Concilio, che e avvenuto
tutto il contrario di cio che ne sperava
papa Glovanni XXIII. Ecco le sue
parole che rivelano, pur nell’evidente
cautela, la gravita della situazione crea-
tasinella Chiesa dopo I’«ultimo Conci-
lion: «E bisogna anche riconoscere che
— almeno sinora — non é stata esaudi-
ta la preghiera di papa Giovanni perché
il Concilio significasse per la Chiesa un
nuovo balzo avanti, una vita e un'unita
rinnovate» (pag. 40); «E incontestabile
che gli ultimi dieci anni sono stati
decisamente sfavorevoli per la Chiesa
cattolica. I risultati che hanno seguito il

Concilio sembrano crudelmente opposti
alle attese di tutti, a cominciare da
quelle di Giovanni XXIII e poi di Paolo
VI I cristiani sono di nuovo minoranza,
piu di quanto lo siano stati dalla fine
dell’antichita [...]. I papi e [ padri con-
ciliart st aspettavano una nuova unita
cattolica e si e andati, invece, verso un
dissenso che — per usare le parole di
Paolo VI — e sembrato passare dall’
autocritica all’autodistruzione. Ci si a-
spettava un nuovo entusiasmo e si e
tnvece troppo spesso finiti nella noia e
nello scoraggiamento. Ci si aspettava
un balzo in avanti e ci si é invece trovati
di fronte ad un processo progressivo di
decadenza» (p. 27).

Paolo VI, nell’allocuzione del 7
dicembre 1969, ha delle parole alta-
mente negative sui frutti del Concilio
appena pochi anni dopo la sua appli-
cazione. Eccole: «La Chiesa si trova in
un'ora di inquietudine, di autocritica; si
direbbe di autodemolizione. E come uno
sconvolgimento interiore, acuto e com-
plesso, che nessuno si sarebbe aiizso
dopo 1l Concilio... Si pensava ad ::na
floritura, ad un’espansione serena delle
concezioni maturate nelle grand: assise
del Concilio. Questo aspetto esiste u-
gualmente |?!. Ma... adesso se ne viene
a sottolineare soprattutto l'aspetto do-
loroso. Come se la Chiesa percuotesse se
stessa» (34). Notiamo queste ultime
parole: «Come se la Chiesa percuotes-
se se stessa». Kisse sono assai gravi, ma
lo sono molto meno di quelle di Gio-
vanni Paolo II, che domanda perdono
in nome della Chiesa per i suoi pretesi
errori. E questa una grande umiliazio-
ne ed offesa alla Santa Chiesa di Dio,
che e in se stessa santa ed immacolata
e percio non e lecito parlare di «pec-
cati» della Chiesa, né passati né pre-
senti, davanti alle sregolatezza dei suoi
rappresentanti, che occupano nel suo
seno alte cariche, e neppure dinanzi
agli errori degli ultimi Papi.

Deil cattivi frutti e dei fallimenti
nati dal Concilio lo stesso Paolo VI
parla di nuovo quattro anni piu tardi, il
29 giugno 1972. Li attribuisce a sa-
tana. Le sue parole sono molto cono-
sciute: «Per qualche fessura il fumo di
satana e entrato nel tempio di Dio: il
dubbio, lincertezza, la problematica,
'inquietudine, l'insoddisfazione si sono
fattt largo. Noi avremmo creduto che
l'indomani del Concilio sarebbe stato
un giorno di sole per la Chiesa. Ma,
invece del sole, abbiamo avuto le nuvo-
le, la tempesta, le tenebre. Che cosa ¢
successo?... una potenza avversa € in-
tervenuta: il diavolo, questo essere mi-
sterioso...» (35).

Gesu e la via sicura che
non ci fara sbagliare strada.
Padre Pio Capp.
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Strane parole! Non possiamo non
vedervi un tentativo di Paolo VI per
negare che le cause dei frutti disastrosi
del post-Concilio sono nel Concilio
stesso. Un tentativo, insomma, per
distogliere I'attenzione da cio che & la
vera causa di un cosi gran numero di
cattivi frutti. Certamente il demonio
ha una grande parte in tutti i mali nella
Chiesa e nel mondo, ma se il Concilio
non fosse caduto nella tentazione di
equivocita nata dalla sua falsa pasto-
rale, se avesse definito con precisione
le verita che riguardano la fede e la
morale e condannato con fermezza gli
errori contrari, se, in una parola, fosse
stato dogmatico e avesse usato il suo
carisma di infallibilita, il demonio non
avrebbe trovato la fessura aperta per
penetrare nel Tempio santo di Dio e
per farvi i guasti, che vi ha fatto e che
continua a fare in questo postconcilio.

Concilio e posteconcilio

Il cardinale Ratzinger nel suo libro-
intervista gia citato, Rapporto sulla
Fede, fa un riassunto degli svariati
errori che circolano liberamente nella
Chiesa di questo postconcilio. Cosi,
per esempio:

a) egli accenna ad una perdita del
senso della Chiesa come Corpo di
Cristo e gerarchia a favore di una
concezione collettivistica della Chiesa,
semplice somma di credenti, nella qua-
le si diluisce il carattere d’istituzione
voluta e realizzata dal Cristo (p. 45
$S.):

b) segnala una crisi di sfiducia nei
dogmi, a favore di un pluralismo sog-
gettivo ed aggiunge: «In questa visione
soggettiva della teologia il dogma é
spesso considerato come una gabbia
intollerabile, un attentato alla liberta
del singolo studioso...» (p. 72):

¢) parla di una crisi di «sfiducia»
nella Sacra Scrittura, che va fino ad
«un’interpretazione materialistica della
Bibbia» (p. 75); |

d) parla anche dell’esistenza di una
teologia della liberazione stimolata da
(Gaudium et Spes (cfr. ’altro suo libro: /
principt della teologia cattolica p. 431);

e) parla anche dell’«incapacita di
capire e di presentare “il peccato o-
riginale”» che «eé davvero uno dei pro-
blemi piu gravi della teologia e della
pastorale attuali» (Rapporto sulla fede
p. 79);

f) deplora ’abbandono del Deca-
logo a favore di un’etica puramente na-
turale (pp. 83 ss.);

g) parla — cosa ancora piu grave —
dl un ritorno in atto dell’antica eresia
griana a causa della messa in risalto
dell’'umanita di Cristo e la dimenti-
canza o la negazione della sua divinita
(pp. 77 ss.);

h) infine accenna alla grave crisi
degli Ordini religiosi, di cui egli addita
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le cifre enormi per quanto riguarda la
diserzione e la diminuzione delle vo-
cazioni (pp. 99 ss.) (36).

Disgraziatamente queste critiche
di Ratzinger riguardano solo il post-
concilio e cio che egli chiama «spirito
del Concilio». Riconosciamoil suo zelo
per salvare il Concilio. Ma questo zelo
e inutile. Ecco cio che ci dice a questo
proposito mons. Lefebvre: «Ma ¢é im-
possibile pretendere che solo le appli-
cazioni postconciliari siano cattive. Le
ribelliont dei sacerdoti, le contestazioni
dell’autorita pontificia, tutte le strava-
ganze della liturgia e della nuova teolo-
gia, il deserto delle Chiese non avreb-
bero dunque nulla a che vedere, come si
e ancora affermato molto recentemente,
col Concilio? Ma via! Essi ne sono i
frutti» (37). Invece Ratzinger si ostina
a non riconoscere che questo «spirito
del Concilio» ne & anche il frutto
legittimo. Per questa ragione non ac-
cenna per niente agli errori propri del
Concilio né alle sue innumerevoli e
gravi ambiguita, da cui sono nate le
interpretazioni erronee, di cui egli par-
la.

CONCLUSIONE

E chiaro, dunque, dalle testimo-
nianze e dai testiriportati che laradice
del fallimento del concilio Vaticano II
sono stati 1 suoi errori e le sue am-
biguita, provenienti specialmente dal-
la sua finalita «pastorale» in senso
ambiguo; fallimento divenuto evidente
per 1 cattivi frutti che ne sono scaturiti
come dalla loro sorgente e causa. A
questi frutti pessimi si sarebbe potuto
trovare rimedio, almeno in parte, se
tante grida di allarme fossero state
ascoltate e la loro causa fosse stata
eliminata tempestivamente. Che le no-
stre frequenti e ferventi preghiere con-
tinuino a levarsi verso il Cielo, verso
Gesu Cristo, Nostro Signore, a cui
appartiene la Chiesa e al quale spetta
di salvarla. Domandiamolo per mezzo
della Santissima Vergine Maria: «Da
per Matrem»!
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La lunga marcia
' di
mons. BETTAZZI

Lo scorso 13 gennaio 1996 ad In-
veruno, un paese di ottomila anime
della provincia ed arcidiocesi di Mi-
lano, 1l Vescovo di Ivrea mons. Luigi
Bettazzi ha guidato la solita patetica
Marcia della Pace.

L’organizzazione

Questa volta la Marcia é stata or-
ganizzata dal Decanato di Castano
Primo, circoscrizione ecclesiastica cui
Inveruno appartiene, complici i soliti
Aclisti & C.

Locandine, manifesti ed anche il
libretto (rigorosamente con copertina
rossa) distribuito al convenuti recava-
no stampato questo titolo: «Per un
futuro di pace» — Costruire la pace
nella quotidianita; inoltre si chiedeva
di offrire il corrispettivo della cena per
I'iniziativa Piu avantie pit in alto — Le
Scuole Cattoliche interetniche a Sara-
Jevo. Ma saranno proprio Cattoliche
queste scuole interetniche? Risponde a
questa nostra domanda mons. Sudat,
Vescovo ausiliare di Vrhbosna-Sara-
jevo: «Not abbiamo deciso di tentare
con le scuole in cui cercheremo di col-
tivare e sottolineare prima di tutto la
cultura della non violenza multietnica
multireligiosa» (1). E meno male che
sono scuole «cattoliche»! -

Sfogliamo ora il fascicoletto che ha
accompagnato 1 marciatori per le vie di
Inveruno. Vi troviamo, insieme alle
solite canzonette come We are in the
world, C'era un ragazzo, Io vagabondo,
Immagine, Generale, Avrai ed Ausch-
witz, delle letture «altamente» quali-
ficate: un brano tratto da un libro del
Dalai Lama (un pagano sotto indubbio
influsso demoniaco) (2), un brano dell’
eretico e scismatico pastore battista
Martin Luther King (3), un brano del
dott. Primo Levi (4), un altro tratto da
quel tristemente famoso esempio di
«equilibrio» e «santita» tutta sacer-
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dotale che fu don Lorenzo Milani (5),
per concludere con una «chicca» tratta
dallo... Statuto dell’ONU (6). Fra tante
qualificate (e qualificate fin troppo be-
ne...) testimonianze una sola «nota
stonata»: il brano tratto dal «Vangelo
di Matteo» (ma non sara mica il Santo
Vangelo di Nostro Signore Gest Cristo
sec(ondo San Matteo?) sulle Beatitudi-
nt (7).

Le «testimonianze»

Prima di incominciare la Marcia, i
pacifisti si son dovuti sorbire le cosid-
dette testimonianze di due apostoli
della pace.

La prima testimonianza, che non
consideriamo piu per carita che per lo
scarso interesse, e stata quella del sig.
Massimiliano Broggi, educatore del
Centro Salesiano «San Domenico Sa-
vio» di Arese (Mi); riproponiamo in-
vece, per diletto dei Lettori, 1 con-
vincenti argomenti con cui mons. Bet-
tazzi ha voluto intrattenere, spronare
ed infuocare 1 marciator: convenuti.

Rivestito di un impeccabile clergy-
man, che pareva appena confezionato
da un atelier, il vescovo Bettazzi, para-
gonandosi modestamente al santo Ve-
scovo di Ippona, ha esordito affer-
mando che «.. come Sant’Agostino non
sapeva definire che cosa in effetti é il
tempo (8), cost anch’io non so cosa sia in
effetti la pace...». Cominciamo bene,
visto che questo Presule & anche Pre-
sitdente della Pax Christi International!
Ma ecco finalmente la soluzione della
«vexata quaestio»: come diceva mons.
Tonino Bello (9), la pace & «conur-
vialita» delle differenze. Definizione
alquanto strana visto che per «con-
vivio» (e per i suoi derivati; il termine
«conuviialita» non compare nel dizio-
nario del Palazzi) si intende «pranzo
solenne, con molti invitati... banchetto,
agape, cenacolo, simposio, pranzo» (10).

Contemporaneamente, eccoti sve-
late le vere cause della guerra: le dif-
ferenze. «Si guardi la storia: Cattolici
che fan guerra ai protestanti, Cristiani
che fan guerra ai musulmani... in na-
tura, pol, — ci invita a considerare
mons. Bettazzi — gli uomini litigano
con le donne, e ci van di mezzo i piu
deboli, cioé i bambini: ma noi dobbiamo
amare i bambini non la guerra. Ecco
perché dobbiamo fare la convivialita
delle differenze!». Sarebbe davvero bel-
lo se si potesse risolvere tutto con un
pranzo! (Speriamo solo che non cucini
il Vescovo di Ivrea, perché se cucina
come parla...).

Mons. Bettazzi ha poi ricordato
che la sua passione per la pace & nata
con la Pacem in terris di Giovanni
XXIII, con 'immancabile Vaticano II
(rimanendo nell’ambito di convivi et
simtlia, questo Concilio & un po’ come

il prezzemolo: sta dappertutto!), per
poi rivelare ai non iniziati il vero nome
della pace: «shalom». E proprio que-
sta parola ebraica che racchiude i
«segreti» che sono anche «pilastri»
della pace: «verita, liberta, giustizia,
solidarieta».

Peccato per'improvvisato esegeta
Bettazzi. «Shalom» significa pace co-
me benessere in tutte le sue sfumature,
ed in contesto neotestamentario ha un
significato tutto messianico: di ricon-
ciliazione con Dio ad opera di Nostro
Signore Gesu Cristo (11).

Secondo mons. Bettazzi, dunque,
la formula «shalom=verita, liberta, giu-
stizia, solidarieta» & il fondamento del-
la pace quotidiana e, per attuare la
pace/shalom, dobbiamo capire ed ap-
plicare questi quattro concetti.

a) La Verita

«Cristo ha detto: amate i vostri
nemict» (12) e fin qui nulla di strano; il
problema sorge quando, novello pro-
feta, il Bettazzi afferma che Nostro
Signore si e ...sbagliato: «pero io vidico
che non e cosi: infattt not non abbiamo
nemici, ci sono solo persone diverse con
cul dialogare».

Evidentemente per mons. Bettazzi
Nostro Signore, se non € un mentitore,
almeno & un pericoloso discriminatore
(magarl anche un po’ razzista), un
agitatore di folle, insomma un vero e
perfetto nemico della pace, che divide
gliuomini, differenziandoli in buoni (gli
amict) ed in cattivi (i nemici), ponendo
cosl le basi per tutte le guerre. Sen-
tiamo mons. Bettazzi: «Le differenze e
soprattutto le differenze razziali, sono
infattt i1l motore delle guerre, perché
dividiamo ['umanita in uomini di serie A
ediserie B, e ci facciamo la guerra fra di
not. Dobbiamo allora comprendere che
per fare pace, dobbiamo valorizzare
['essere umano, e che dunque l'essere
umano e la base della pace...» (& il
solito ritornello antropocentrista, che
esclude la Regalita di Dio e la Sua
Divina Provvidenza per tutto 'ordine
creato) e «.. se facciamo differenze,
magari fra povert e ricchi, viene meno
anche la liberta... ».

b) La liberta e la giustizia (e...
I’Europa guerrafondaia, capitali-
sta ed accentratrice dei popoli)

Per il progressista Bettazzi & la
vecchia Europa, colonialista fino al
midollo, a minare la liberta dei popoli,
compiendo un grave atto contro la
giustizia. Lia vecchia Europa, con modi
biechi e disonesti, fa prestiti ai paesi
plu poveri per poi compiere vera e
propria opera di strozzinaggi. Prose-
gue mons. Bettazzi: «Siamo noi che in
America latina abbiamo fatto fuori gli
indigent... Siamo noi che abbiamo di-
viso a tavolino gli Africani... Noi fac-
ciamo cosl perché siamo prepotenti e
Inotate 1’alta scientificita della spie-

gazione| gli Stati migliori lo sono perché
hanno un clima migliore». Ma per Bet-
tazzi c¢’¢ di piu. Il nostro egoismo
europeo deriva da quel mostruoso cri-
mine che si chiama «proprieta privata»
e, siccome «una volta non c’era il diritto
di proprieta privata, non c’era il pro-
blema: tutto era per tutti... vi era la
destinazione universale dei beni». Un
perfetto comizio da funzionario di non
so qual Paese infettato dalla piaga del
«socialismo reale».

¢) La Guerra giusta

Ben considera il Vescovo di Ivrea
che il divario fra nord e sud del mondo
va sempre pil accentuandosi ed au-
mentando. A ci0 veramente bisogne-
rebbe porre rimedio e mi pare che il
buon Dio, che sa scrivere dritto anche
sulle righe storte, stia impegnando
ancora parecchi missionari fedeli alla
vera Fede in mezzo ad una brigata di
sinistrorsi travestiti da prete. Mons.
Bettazzi invece la pensa differente-
mente, scusando e dando ragione ai
«piu poverl che fanno la guerra .er
rivendicare... una guerra che c’é gia
sotto [sic!| e cui anche U'ltalia ha par-
tecipato: vi ricordate i soldati che in
Puglia hanno fermato gli Albanesi?... [’
Europa e intervenuta subito nel Golfo,
in Iugoslavia no: non c’erano interessi
economict... ».

Facili affermazioni! Peccato che
Monsignore non abbia voluto raccon-
tare che dietro la stragrande maggio-
ranza di queste guerre, rivoluzioni,
colpi di Stato, si cela spesso una vera e
propria persecuzione anticristiana. E
perché non ha raccontato un po’ del
Sudan dove ogni giorno muoiono mar-
tirizzati dalla setta islamica migliaia di
Cristiani? Perché non ha ricordato le
schiere di missionari (magari proprio
quelli di «sinistra» come lui) che tro-
vano la morte per mano dei «rossi»
locali? Perché infine non ha conside-
rato, alla luce degli eventi storici, che
questi flussi migratori potrebbero es-
sere una nuova forma di «guerra san-
ta», piwu che di guerra giusta per isla-
mizzare la bieca, cieca, tiranna e stroz-
zina Europa (che peraltro é tanto cara
a chi scrive)?

d) La solidarieta

Per porre rimedio come fare? Sem-
plicissimo per il Bettazzi: «Bisogna
compiere la solidarieta, cioé dobbiamo
compiere un gesto di restituzione di
quello che abbiamo preso per noi stessi:
una volta c'erano, si, le carestie ad
affamare la gente, ma [sic!| erano pas-
seggere |notate, prego, I’alta storicita e
scientificita di tali affermazionil... noi
siamo egoisti, vogliamo stare sempre
meglio; glialtriinvece no... ». Ma, allora,
queste guerre « piu povert» le fanno
davvero solo per fame o c’e dell’altro?

Prosegue Monsignore: «.. gia Pao-
lo VI nella “Populorum progressio”, poi
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Giovanni Paolo II nella “Sollicitudo rei
soctalis”, ci hanno ricordato il valore
della solidarieta: anzi — e qui finalmen-
te il comizio finisce — con quest'ultimo
Papa, dobbiamo proprio dirlo, solida-
rieta e il nuovo nome della pace».

Conclusione (nostra e loro)

Udendo un simile discorso, vien da
chiedersi come la S. Sede non inter-
venga. E cosi diciamo perché qui c’e
chi mena vita vagabondando per il
mondo a predicare la pace e trascura
gravemente la sua diocesi, o, piuttosto,
va a tenere dei veri e propri comizi
contro la proprieta privata e simili
ritornelliripetuti spesso e volentierida
Bettazziin numerosi articoli di giornali
dichiaratamente comunisti, incorren-
do nelle sanzioni canoniche commi-
nate da Pio XII, mai abrogate e perfino
riconfermate da quel crogiuolo di er-
rori che é il Codice di Diritto Canonico
vigente, (13). Ma tant’e.

Ci piace solo ricordare quale sia il
vero concetto di pace che Nostro Si-
gnore Gesu ci ha insegnato: «Vi lascio
la pace, vido la miapace. Non come la
da il mondo o la do a voi» (14).
Nostro Signore ce lo ha chiaramente
detto: «Si levera nazione contro na-
zione, regno contro regno...» (15). Di
piu il Cristo ha svelato quali sono
veramente i motivi di molte guerre: le
persecuzioni contro la S. Chiesa, e non
le rivendicazioni sociali o altre simili
motivazioni accampate dal Bettazzi:
«Viconsegneranno ai loro tribunali e vt
flagelleranno nelle loro sinagoghe (16)...
Vi consegneranno ai supplizi e vl uc-
cideranno... Se hanno perseguitato
me perseguiteranno anche voi»
(17).

Niente dinuovo, dunque; tutto cifu
gia annunciato; dobbiamo solo cercare
di compiere la giustizia di Nostro Si-
gnore e di perseverare nella Fede,
nella Speranza e nella Carita. Solo cosi
potremo salvarci: «Con la vostra per-
severanza salverete le vostre anime»
(18); non certo con le «marce della
pace».

Nonostante cio, mons. Bettazzi per-

SOLIDARIETA’ ORANTE

Perseveriamo nel dedicare il
Rosario del Venerdi a quest'uni-
ca intenzione: che il Signore
.salvi la Chiesa dalle conseguen-
ze delle colpe dégli uomini del-
la Chiesa.
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siste e persevera nella sua Lunga Mar-
cia, che ad Inveruno ha visto parteci-
pare circa duecento persone (contro le
quasi settantamila che il Decanato di
Castano Primo conta: Deo gratias’). Ad
attendere lo sparuto gruppo di mar-
ciatori sul sagrato della Chiesa par-
rocchiale vi era una grande menorah
ossia il candelabro rituale giudaico a
sette braccia, davanti al quale e nel
corso della cul accensione i convenuti
«cattolici» hanno rinnovato, a conclu-
sione, delle non ben precisate «pro-
messe di pace». Dal canto nostro pre-
feriamo pregare la misericordia di Dio
per noi e per i marciatori ed atten-
diamo il compimento della Giustizia e
della Pace di Dio: «Voi avrete tribo-
lazioni nel mondo, ma... Io ho vinto il
mondo (19)... Non sia turbato il vostro
cuore» (20).

Anathalon

1) «Per un futuro di pace», sussidio per Ja Marcia

della Pace a cura del Decanato di Castano Primo,

ag. 2.

J 32} Ibidem pag. 5: «Tenzin Gyacsho é la quat-
tordicesima reincarnazione del Dalai Lama». Nien-
te male come affermazione per dei «cattolici». Noi,
invece, di questo pover'uomo preferiamo scrivere
che @& sotto indubbio influsso demontaco consideran-
do quanto affermato dal consenso unanime dei
Padri della Chiesa in merito al paganesimo ed ai
suoi adepti e vedute le cerimonie pagane — con le
relative manifestazioni preternaturali — che ac-
compagnano il ritrovamento del nuovo Dalat La-
ma.
3) Ibidem pag. 6.

4) Ibidem pag. 7; il Levi, partigiano, ebreo, &
morto alcuni anni or sono — probabilmente suicida
— precipitando dalla tromba delle scale della sua
abitazione in Torino.

5) Ibidem, pag. 10, per notizie ed approfongi-
menti su don Milani ¢fr. L. Villa, Don Milani santo?
in Chiesa Viva numeri di febbraio e marzo (ri-
chiedere a: Operaie di Maria Immacolata e Editrice
Civilta, Via Galilei 121 — 25123 Brescia).

6) Ibidem, pag. 11.

7) Ibidem, pag. 8; Mt. 5, 1-12.

8) Sant’Agostino d’Ippona, Le Confessioni a
cura di M. Capodicasa. Ed. Paoline, Roma 1967,
pp. 428-437.

9) Defunto Presidente di Pax Christi Interna-
tional

10) Palazzi Novissimo Dizionario della Lingua
Italiana a cura di G. F. Polena, Fratelli Fabbri
editori (II ristampa) Milano 1976.

11) Cfr. lavoce Pace in F. Spadafora (diretto da)
Dizionario Biblico, Editrice Studium, Roma 1963.

12) Mt 5, 43-44.

13) Can. 1374 «qui nomen dat consociationi
quae contra Ecclesiam machinatur iusta poena pu-
niatur;, qui autem eiusmodi consociationem pro-
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moveat et moderatur, interdicto puniatur»: «Chida il
nome ad una associazione che complotta contro la
Chiesa sia punito con una giusta pena; .chi pot tale
associazione promuove o dirige, sia punito con
l'interdetto». E ci sembra che mons, Bettazzi abbia
a sufficienza promosso la setta comunista e non solo
quella.

14) Guv. 14, 27; i neretti sono nostri.

15) Mc. 13, 18.

16) Mt 10, 17.

17) Gu. 15-20; i neretti sono nostri.

18) Le. 21,18,

19) Guv. 16, 33.

20) Gu. 14, 27.

Poche cose, ma da osser-
vare con diligenza. Ogni an-
no: revisione annuale della
coscienza. Ogni mese: eser-
cizio della buona morte. Ogni
settimana: santa confessione;
grande attenzione per ricor-
dare e praticare gli avvisi del
confessore. Ogni giorno, san-
ta Comunione, se e possibile,
visita al SS. Sacramento, me-
ditazione, lettura, esame di
coscienza. Sempre conside-
rare ogni giorno, come 1’ulti-
mo della vita.

San Giovanni Bosco

Quando la preghiera e fat-

ta bene, commuoveil Cuore di
Gesu.
Padre Pio Capp.

Siamo nati per soffrire ma
dobbiamo soffrire con amore.
Padre Pio Capp.
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