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UN CASO EMBLEMATICO:
1l trionfo del modernismo
sulPESEGESI CATTOLICA

14. Il Concilio Vaticano II e
la storicita degli Evangeli

Una maggioranza 1gnara e sen-
za sospetti

I Vescovi radunati in Concilio non
avevano dubbi sull’origine apostolica e
la piena storicita degli Evangeli. Essi.
nella loro maggioranza, vivevanc di
questa fede di sempre e, da Maestri
della Fede, avevano comunicato ai
propri fedeli I'insegnamento impartito
al riguardo dalla Chiesa per diciannove
secoli. A tale maggioranza, ignara e
senza sospetti, s1 opponeva, pero, co-
me gia ricordato, la ristretta, ma atti-
vissima cerchia dei neomodernisti dell’
«Alleanza europea» con le loro ma-
novre e 1 membri da loro eletti nelle
varie Commissioni conciliari (1). Tra
gli esponenti dell’«Alleanza europea»
c’era anche il gesuita card. Agostino
Bea del Pontificio Istituto Biblico, che
s1 diceva deciso — scrive il Congar —
«a mettere a repentaglio la sua vita e la
sua porpora» per far respingere lo
schema sulle Fonti della Rivelazione
approntato nella fase preparatoria del
Concilio; schema, che in modo chiaris-
simo ed inequivocabile esponeva la
dottrina cattolica. E qui dobbiamo
fermarci un po’ su quello che dagli
stessl modernisti & stato chiamato I’
«enigma Bea» (2).

Il siluro: I’'Istruzione «Sancta
Mater Ecclesia».

Vi ho gia accennato. L’articolo-
manifesto (3 settembre 1960) del ge-
suita Alonso Schokel Dove va l'esegesi.
cattolica? (risposta: passa nel campo
del razionalismo protestante. dietro la

spinta della... Divino Afflante Spiritu di
Pio XII),

Vescovi d’'Italia (3) avrebbe dovuto
preparare insensibilmente i membri
dell'imminente Concilio ad approvare
la «nuova esegesi» con la sua nega-
zione dell’inerranza assoluta della Sa-
cra Scrittura, dell’origine apostolica e
della piena storicita degli Evangeli.
Il colpo esiziale, pero, il siluro lan-
clato a distanza ravvicinata contro I’
esegesl cattolica fu U'lnstructio de hi-
storica Evangeliorum veritate, Istru-
2zione denominata dalle parole iniziali
Sancta Mater Ecclesia (1a quale Santa
Madre Chiesa, pero, ha sempre in-
segnato tutt’altro sulla verita storica
degli Evangeli). Questa Istruzione fu
preparata e la sua approvazione voluta
con tenacia dal card. Bea, cui, per il
prestigio della sua figura (aveva ser-
vito Pio XI e Pio XII, del quale era
stato anche confessore per tredici an-
ni) e la sua influenza su Giovanni
XXIII, era toccato il compito non facile
di far digerire le «novita» del Biblico ai
Padri Conciliari, persuadendoli che
nel metodo storico-critico dei raziona-
listi protestanti ¢’era qualcosa di buo-
no e che i gesuiti del Pontificio Istituto
Biblico avevano appunto preso dalla
Formgeschichte questo qualcosa di

buono per dar vita alla nuova esegesi.

«scientifica».

Nell'Istruzione si diceva, infatti,

che «ove convenga sara lecito all’ese-

geta esaminare gli eventuali elementi
positivi offerti dal “metodo della storia
delle forme” per servirsene debitamente
per una piu profonda intelligenza dei

pubblicato da La Civilta
Cattolica ed inviato in estratto a tutti i

Vangeli»; anzi s1 giungeva a farne un...
dovere di coscienza per I'esegeta cat-
tolico: «se l'esegeta [...] non fara il
debito uso di quanto di buono gli studi
recenti hanno apportato, non adempira
il suo ufficio di investigare quale fosse
U'intenzione degli autort sacri e che cosa
abbiano realmente detto».

Ad onta del suo titolo: La verita
storica degli Evangeli, I'lstruzione a-
veva chiaramente lo scopo di appog-
glare lapertura del Biblico al sistemi
razionalistici: Formgeschichte e Redak-
tionsgechichte, che quella storicita ne-
gano sia nelle loro premesse che nelle
conclusioni.

Bocciata una prima volta dalla Pon-
tificia Commissione Biblica nel 1962,
I'Istruzione poté essere varata solo
nell’aprile 1964 tosto che Paolo VI
«chiamo a far parte della Commissione
Biblica i cardinali -Alfrink e Koenig
|dell’«Alleanza Europea» ed ex alunni
del Biblico| e quattro studiosi di ten-

alle pagine 7 e 8
SEMPER INFIDELES.

® Venezia - Centro di studi teologici
(?) «Germano Pattaro»: il Magistero
infallibile della Chiesa riveduto e cor-
retto dalla «nuova esegesi» di Romeo
Cavedo.

® Messaggero di Sant’Antonio gennaio
u.s.: 1l giovedi santo, lavanda dei piedi
anche alle donne.
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d¢nze progressiste.{scelti dallo stesso
eal (4).

Nell’attesa (1962-1964) il card. Bea
non restd inattivo. Come egli stesso

scrive, compose «un manoscritto che

ciclostilato fu messo a disposizione det
Padri |conciliari]» e che trattava «le
questioni sollevate dalla “storia delle
Forme”, la quale preoccupava e tur-
bava perché i suoi rappresentanti sem-
bravano [sic!] tanto spesso minare 1
fondamenti della storicita degli Evan-
- geli».(5). «Sembravano»! Lanegazione

della storicita degli Evangeli — lo.

abbiamo visto (6) — e il loro punto di
partenza e di arrivo. Ma tant’e: il

dattiloscritto, formato libello, del card. -

Bea aveva la pretesa di presentare ai
Padrila Formengeschichte in veste cat-
tolica! |

Appena il card. Bea, col favore di
Paolo VI, ottenne dalla Pontificia Com-
missione Biblica neomodernisticamen-
te rimpastata |’approvazione dell’Istru-
zione, questa fu subito pubblicata dal-

la Morcelliana di Brescia (la casa edi-

trice che faceva capo al padre Bevi-
lacqua, amico di papa Montini) e di-

stribuita ai Padridel Concilio. Ai Padri.

del Concilio fu poi distribuito anche un
commento all’Istruzione, fatto dal card.
Bea e intitolato La storicita degli E-
vangeli (sempre edito dalla Morcel-

liana, Brescia 1964), commento pub-

blicato in due successivi articoli anche
da La Civilta Cattolica (7).

Una «questione» inesistente

Il padre Stjepan Schmidt S. J,,
- segretario particolare del card. Bea,
attesta che «il Cardinale preparo in
larga misura i principi base su cut
poggia Ulstruzione. Ma oltre a questo
egli esercito anche un profondo influsso
sulla sua effettiva elaborazione e sulla
successiva redazione» (8).

Quali erano questi «principi base»?
Lasciamo ancora la parola al gesuita
Schmidt: «.. il cardinale ritiene legitti-
mo applicare anche al Nuovo Testa-
mento la dottrina dell’enciclica “Divino

Afflante Spiritu” di Pio XII sui generi

 letterari, [é 1'errore di fondo: nessun
paragone & possibile tra Vecchio e
Nuovo Testamento, la cui storicita e
confermata da innumerevoli testimo-
 nianze esterne che mancano al primo}
[...]. E poiché l'enciclica enumera tra i
generi anche quello storico, st apre
senz’'altro la possibilita di un genere
 storico particolare dei Vangell I-
noltre, nella stessa opera di Bea e
stabilito esplicitamente il principio [...]:
“Gli apostoli spiegano il messaggio di
Cristo e i fatti che lo riguardano dopo il
dono della Pentecoste e lo spiegano

evidentemente alla luce della fede ma-

 tura che posseggono in questo tempo”

[dell’inesattezza di questo principio .

e

S1 S1 NO nO

dird piu avantil Quasi subito dopo
viene stabilito anche laltro dei men-

zionati principi riguardanti “lU'applica-
zione dei racconti, e specialmente della
dottrina, alle necessita dell’uditorio”. -

[...]. Di qui anche la conclusione ge-

~nerale sulla natura dél carattere sto-
rico dei Vangeli: “L’esame della storia -
delle forme, dei fatti che essa ha mag-

giormente messo in evidenza e su cul St
basa, ci ha rivelato [sic] quanto sia
complessa la realta da cui sono nati i
nostri Vangeli: cioé la sostanzialmente
concorde ed insieme multiforme pre-
dicazione viva degli apostoli |il con-
clamato ‘“‘Kerygma’’] e la questione
det documenti nei quali essa venne
fissata prima che lo fossero 1 nostr
Vangeli’'» (9).

«Questione» artificiosa, inesisten-
te. Infatti Matteo e Giovanni, apostoli
entrambi, scrissero i rispettivi Evan-
gell da testimoni oculari, com’era lo-
gico; Marco e Luca hanno la loro fonte
di informazione nella testimonianza
oculare degli Apostoli. Matteo, Marco
(che riferisce quanto ha ripetutamente
inteso da Pietro) e Giovanni scrissero
come ricordavano (senza preoccupa-
zioni «letterarie»). E questa la piu
antica testimonianza dei Padri: «Me-
morabilia apostolorum», «Apomnemo-
neumata ton apostolon» chiama San
Giustino gli Evangeli, e cioe Memorte

degli Apostoli. San Luca, invece, come

lui stesso attesta nel suo celebre ed
elegante prologo, dopo aver preso «in-
formazioni il piu dirette (anothen), il piu
complete (pasin) e il piu esatte possibill
(acribos)» (Devoldére) da testimoni

diretti («qui ab initio ipsi viderunt et .

ministrt fuerunt sermonis»: Lc. 1, 2-4;
testimoni oculari, dunque, poi divenuti
ministri della Parola), le riferi ex ordine
(catexseés) e cioeé seguendo un ordine,
cronologico, ma soprattutto logico.
Niente di pit semplice, dunque, della
«realta da cui sono nati | nostri E-
vangeli». E solo la razionalistica «Sto-
ria delle forme» che ha complicato di
proposito la genesi dei Vangeli al fine
di escluderne i fatti soprannaturali, i
miracoli, quali aggiunte postume di
una «tradizione» che non avrebbe cu-
stodito, ma avrebbe trasfigurato ed
ingrandito i fatti reali. E tutto questo
perché, come razionalismo vuole, «é
fuor di discussione... che 1 miracoli...
non sono possibili» (Harnack).

Il card. Bea con l'Istruzione, cosli
tenacemente voluta, difese ed appog-
gio 1 suoi confratelli gesuiti del Pon-

tificio Istituto Biblico che al razio-

nalismo dissolvitore avevano dato di-
ritto di cittadinanza nell’esegesi cat-
tolica. Lui, che, interrogato da Pio XI
circa la data della morte di Gesu per
'fissare il giubileo, aveva risposto che

.gli Evangeli non erano, come non e-

rano, il campo del suo lavoro esegeti-
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co ed aveva affidato il lavoro al padre
Holzmeister S. J.; lui, che, come at-
testa anche il suo segretario personale,
il gesuita Schmidt, «in altra occasione
scriveva di non esser competente nel
campo del Nuovo Testamento» (10),
ora con l'Istruzione scendeva in.un

campo affatto nuovo per lui. E vi

scendeva contro le sue stesse convin-
zioni, come appare dal suo ultimo libro
(11) nel quale — quasi sentendo 'e-
sigenza di riparare al danno causato
alla dottrina cattolica — difende I'iner-
ranza assoluta della Sacra Scrittura e
I’apostolicita e storicita degli Evan-
geli. Allora, tuttavia, «il Cardinale pre-
se parte in molteplici maniere, seppure
indirettamente, all'insegnamento del

‘Concilio sulla storicita deir Vangeli»,

come scrive ancora il suo segretario,
che illustra queste «molieplict manie- -
re»: «Egli contribul [in primo piano e in
maniera determinante, come ha dimo-
strato prima| all’elaborazione della I-
struzione della Commissione Biblica,
alla quale il documento conciliare st
ispiro, formulandone in anticipo t prin-
cipi basilari e collaborando poi alla sua
stesura e redazione definitiva. Ancor
prima, aveva dato il suo apporto infor-
mando e preparando sin dal 1962 |col
far circolare, dattiloscritti, 1 principi
base dell’Istruzione, bocciata dalla Pon-
tificia Commissione Biblical i Padri .
conciliari che nel 1964 si sarebbero
trovatt davanti a questa importante
questione, per comprenderne la proble-
matica e offrire una soluzione posttiva»
(12). Una soluzione, cioe, conforme ai
desideri degli esegeti neomodernisti
del Pontificio Istituto Biblico. Solu-
zione sollecitata dall’esterno con la
tempestiva approvazione (aprile 1964)
della gia bocciata Istruzione. E se,
come vedremo, non consegui piena-
mente il suo scopo, il card. Bea riusci,
perd, a far inserire nella Dei Verbum
tre capoversi della Istruzione, che oggi
sono 1l cavallo di battaglia dell’esegesi
neomodernistica contro la storicita de-
gli Evangeli.

Solenne riaffermazione dell’au-
tenticita e storicita degli Evan-
geli

All’autenticita o origine apostolica
degli Evangeli e alla loro storicita sono
dedicati dal Concilio rispettivamente ~
il n. 18 e l'inizio del n. 19 della costi-
tuzione dogmatica Dei Verbum del
Vaticano II:

«n. 18. A nessuno sfugge che tra
tutte le Scritture, anche del Nuovo Te-
stamento, | Vangeli possiedono una
meritata superiorita, in quanto costitui-
scono la principale testimonianza re-
lativa alla vita e alla dottrina del Verbo
incarnato, nostro salvatore.

La Chiesa ha sempre ritenuto e
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‘ritiene che i quattro Vangeli sono di
origine apostolica.Infatti, cio che gli
~apostoli per mandato di Cristo predi-

.€arono, in seguito, per ispiraziane dello -

Spirito divino, essi stessi e persone

della cerchia apostolica tramanda- .

rono a noi in scritti, che sono fonda-
mento della fede, cioe il Vangelo qua-
driforme secondo Matteo, Marco, Luca
e Glovanni». In nota si rimanda alla
celebre testimonianza di Sant’Ireneo,
Adv. Mare., 110, 11, 8.

«n. 19. La santa madre Chiesa ha
ritenuto e ritiene con fermezza e
con ininterrotta costanza, che i quat-
tro Vangeli sopra indicati dei quali
afferma senza esitazione la storicita
trasmettono fedelmente quanto Gest
Figlio di Dio, durante la sua vita tra gl
uomini, realmente opero e insegno per
la loro salvezza eterna, fino al giorno in
cut fu assunto in cielo (cf. At 1, 1-2)»
(13).

Fin qui la Dei Verbum non fa che
ribadire solennemente la dottrina inin-
terrotta della Chiesa universale sull’
argomento:

'1) autori dei nostri quattro Evan-
geli sono due apostoli: Matteo e Gio-
vanni e due discepoli: Marco e Luca,
fedelissimi discepoli e stretti collabo-
ratori rispettivamente di San Pietro e
di San Paolo (origine apostolica degli
Evangeli).

2) I quattro Evangeli riferiscono
fedelmente quanto realmente (reapse)
Gesu Nostro Signore ha detto ed ope-
rato (piena storicita degli Evangeli).

Demolizione ab imis

La premessa che apre il n. 18
sottolinea I'importanza unica dei quat-
tro Evangeli per la nostra Fede: essi
«costituiscono la principale testimo-
manza, la documentazione fondamen-
tale per la conoscenza della vita e della
dottrina del Verbo Incarnato, nostro
Salvatore». Sennonché appunto que-
sta «principale testimonianza» & oggi
aggredita dalla «nuova esegesi». «La
uita del Figlio di Dio sulla terra é il cuore
della rivelazione cristiana e le principali
fonti storiche di tale vita sono i Vangeli.
Percio se i Vangeli non sono fonti at-
tendibili, come puo ancora la mia fede
essere ragionevole e prudente? Se poi i
Vangeli non sono documenti puramente
storicl, se essi cioé riportano cio che la
Chiesa primitiva credeva fosse acca-
duto durante gli anni della vita di
Cristo, piuttosto che i fatti realmente
accadull, come posso prestar fede ad
essi»: cosi il gesuita F. Mc Cool,
cultore della Formgeschichte, formu-
Jlava lo stato di dubbio, di disagio, di

grave disorientamento e — diciamolo.

pure — di vero scandalo creato nei

sacerdoti (e nei fedeli) dalla «nuova
esegesi», della quale lo stesso Mc Cool

~S1 1 no no
offre un tipico saggio nel suo articolo:
la Chiesa primitiva «interpreto» i fatti
e le parole di Gesu e gli Evangeli ci

-avrebbero tramandato non fatti storici

ma questa «interpretazione» (14). E la
risposta del gesuita Mc Cool al pre-
dicatore o al sacerdote che gli pone
giustamente le suddette domande? Ec-
cola: il sacerdote, il predicatore, per
sapere quali siano veramente i detti di
Gesl e quale, invece, |'interpretazione

della «comunita primitiva», attendano

«con fiducia» che |’esegeta, il «critico»
e lo storico portino a compimento il
loro lavoro per ora appena incomin-
ciato!

I la Chiesa infallibile di Dio? Per
ben venti secoli e in materia cosi
fondamentale sarebbe rimasta nella
piu totale ignoranza!

- A queste domande esattissime e
gravissime la Det Verbum, invece, do-
po aver sottolineato che per la fede
cristiana & di estrema, unica impor-
tanza che Gesu abbia realmente detto
e fatto quel che di lui narrano i Vangeli
e che questi ultimi, percio, «non siano
opera di fantasia, ma di storia» (15),
risponde con l'insegnamento costante
e per cio stesso infallibile della Chiesa:
«La Chiesa ha sempre e ovunque
ritenuto e ritiene» Vorigine apostolica
degli Evangeli (n. 18) e «ha ritenuto e
ritiene con fermezza e con ininter-
rotta costanza» laloro piena storicita
(n. 19). E — aggiungiamo — solo con il
tentativo diimmettere la protestantica

' Formgeschichte e poi la protestantica

Redaktionsgeschichte nel campo dell’
eseges1 cattolica che si incomincia a
parlare nel mondo cattolico di «comu-
nita primitiva» e di «redattori», ignoti,
che avrebbero scritto piu di 40 anni
dopo la morte del Signore, negando
cosi sia |'origine apostolica dei Vangeli
che la loro piena storicita. |

Ininterrottamente = infallibil-
mente : |

E chiaro che il gesuita Mc Cool,
come tutti 1 neomodernisti, non crede
che la Chiesa nel suo magistero or-
dinario universale e costante ¢ in-

, fallibile. Come non vi crede il card.

Martini, Arcivescovo di Milano, gia
Rettore del Pontificio Istituto Biblico,
il quale Martini non ha difficolta ad

ammettere che nel frammento di pa-
piro 7Q5 (16), che comprova scienti-
ficamente che il Vangelo di Marco &

anteriore al 50 d.C., «sarebbe conte-
nuta un eccezionale conferma documen-
taria di cio che la Chiesa ha insegnato
ininterrottamente per diciannove se-
colv». K non ha difficolta ad ammetter-

- lo, benché egli sostenga una data di
gran lunga posteriore, semplicemente

perché cio che la Chiesa ha insegnato
«ninterrottamente» per lui non equiva-
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le — come, invece, equivale — ad
wnfallibilmente». Né al Magistero or-
dinario infallibile della Chiesa mostra
di credere mons. E. Galbiati «dottore
della Biblioteca Ambrosiana e profes-

- sore della Facolta teologica milanese»,
.quando scrive: «Si noti bene che la

Costituzione conciliare riafferma bensi
la conuvinzione tradizionale sulla iden-
tita degli autori ed anche sull’ordine
cronologico dei quattro Evangeli, ma
non intende definire in modo par-

' ticolare questo punto altrimenti lo avreb-

be fatto intendere pit chiaramente» (17).
A parte il fatto che ogni «definizio-
ne» era stata bandita a priori da questo
Concilio voluto «pastorale», la costi-
tuzione conciliare adopera un linguag-
gio chiarissimo: «Quattuor Evangelia
originem apostolicam habere Ecclesia
semper et ubique tenuit ac tenet»,
«La Chiesa ha sempre e ovunque
ritenuto e ritiene che i quattro E-
vangeli sono di origine apostolica». Si
tratta, dunque, di magistero ordinario
universale e perenne della Chiesa, il
quale insegnamento & infallibile al pari
delle definizioni dogmatiche ed indi-
pendentemente da esse (18).

Forse il Galbiati voleva solo un alibi
per potere poi affermare che «il lavoro
degli evangelisti fu anzitutto redazio-
nale» (19). 11 chiodo fisso del Bult-
mann divenuto dogma per i Gesuiti del
Pontificio Istituto Biblico e i loro ex
alunni «nuovo corso»! No. Il Concilio
stesso, riaffermando la dottrina tradi-
zionale, parla degli evangelisti — apo-
stoli e persone della cerchia apostolica
— come di veri autori scrittori degli
Evangeli: «Quae enim Apostoli ex man-

- dato Christi praedicaverunt, postea di-

vino afflante Spiritu, in scriptis, ipsi et
apostolici viri tradiderunt», «Cié che gli
Apostoli predicarono per mandato di
Cristo, essi stessie persone della cerchia

-apostolica ci tramandarono poi in scrit-

ti, fondamento della fede, e cioé il

- quadriforme Vangelo secondo Matteo,

Marco, Luca e Giovanni». Della «co-
munita primitiva», il deus ex machina
della Formgeschichte, ne verbum qui-
dem! Nessun cenno, neppure una pa-
rola. Fin quila Dei Verbum ribadisce la
dottrina cattolica, cosi chiaramente
riaffermata e difesa in tutti i docu-
mentl del Magistero, incluso il Mo-
nitum del Sant’Uffizio del 1961 sulla
piena storicita degli Evangeli (20).

Un testo di compromesso

Sennonché il n. 19 della Dei Ver-

‘bum continua dilungandosi sulla cate-

chesi-predicazione degli Apostoli e sul
modo in cuil gli evangelisti avrebbero
scritto gli Evangeli:

«Gl apostoli, poi, dopo Uascensione
del Signore, trasmisero ai loro ascolta-
tort cio che egli aveva detto e fatto, con




quella piu completa intelligenza di cui
esst, ammaestrati dagli eventi gloriosi di
Cristo e illuminati dalla luce dello Spi-
rito di verita godevano.

~ Gli autort sacri poi misero per iscrit-
to 1 quattro Vangeli, scegliendo alcune

cose tra le molte tramandate a voce o gia

messe per iscritto, di altre raccogliendo
una sintest o spiegandole tenendo pre-
sente la situazione delle chiese, con-
servando infine il carattere di predi-
cazione, sempre pero in modo tale da
riferirci su Gesu cose vere e autentiche
[vera et sinceral».

E qui una nota rimanda all'lstru-
zione Sancta Mater Ecclesia del card.
Bea. Il testo prosegue:«Essi [gli Evan-
gelisti], infatti, attingendo sia dalla
Lropria memoria e dai propri ricordi sia
della testimonianza di coloro che “ne
furono testimoni fin da principio e di-
vennero ministri della parola’, scris-
sero con l'intenzione di farci conoscere
la “verita” (c¢f. Le. 1, 2-4) degli in-
segnamenti sut quall siamo stati istrui-
ti».

Questi tre capoversi non hanno
nulla a che vedere con la dottrina
.cattolica precedentemente ribadita.
Sono, invece, «desunti [pressoché let-
teralmente| dall’Istruzione della Ponti-
ficta Commissione Biblica “Sancta Ma-
ter Ecclesia”, pubblicata il 21 aprile
1964 e citata nello schema stesso». Cosli
il gesuita Schmidt, segretario del card.
Bea (21). Sta qui il cavallo di battaglia
dei «nuovi esegeti» contro la storicita
degli Evangeli. E — incredibile, ma
vero — questl tre capoversi costitui-
vano, da soli, tutto il n. 19 della Dei
Verbum nel testo che fu presentato ai
Padri per ]'approvazione! Era tutto cio
che il Concilio avrebbe detto sulla
storicita degli Evangeli nel momento
In cui questa subiva la virulenta ag-
gressione della «nuova esegesi», se il
testo non avesse riportato tra i Padri
conciliari il pia alto numero di non
placet: 61 (22). E le piu numerose
proposte di emendamento riguarda-
vano appunto il n. 19 (storicita degli
Evangeli) 1a dove si dice che «gli autori
sacri pol misero per iscritto 1 quattro
Vangeli, scegliendo alcune cose tra le
molte tramandate a voce o gia messe per
iscritto, altre sintetizzandole o spiegan-
dole tenendo presente la situazione delle
chiese, conservando infine il carattere
di predicazione, sempre pero in modo
‘tale da riferirci su Gesu cose vere e
sincere (vera et sincera)».

Quel «vera et sincera» non piacque
ai Padri: «l’espressione — spiega il
padre Caprile S.J. — era ritenuta in-
sufficiente: vera=anche una cosa non

reale, che ['autore intendesse asserire;

la sincerita denota solo l'assenza di dolo
di una narrazione che, per sé, potrebbe
.essere perfino fantastica. In altre pa-
‘role, secondo questi Padri, non si af-
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fermava inequivocabilmente i/ ca-
‘rattere storico det Vangell. |
Anche in questo caso [come gia per -

la “veritatem salutarem’] la commis-

sione nicchiava e si rifiutava di

mutare il testo. Il Santo Padre invece
gia divisava doversi di nuovo far pre-
sente alla Commissione la necessita di
riesaminare quel punto del testo, sem-
brando insufficienti le sole affermazioni

di esso, giacché, nonostante tutte le

spiegazioni, la parola “sincera’ avreb-
be potuto essere interpretata con qual-
che indeterminatezza (sincerita puo at-
tribuirsi soggettivamente, ad ogni o-
nesto), mentre quando si dice che un
racconto e degno di fede storica, ben
altro valore pit. preciso ed esplicito si
attribuisce alla sua testimonianza.

[l 17 ottobre il Papa fece preparare
la lettera a cui s’é piu volte accennato,
chiedendo che la veridicita storica dei
Vangeli fosse espressamente difesa me-
diante la formula: “vera seu historica
fide digna’, invece dell’'altra “vera et
sincera’. “Sembra infatti — si leggeva
nella lettera suddetta — che la prima
non garantiva la storicita reale dei
Vangeli; e su questo, punto, com’e
ovvio, il Santo Padre non potrebbe
approvare una formula che lascias-
se dubitare della storicita di questi
santissimi Libri» (23). Ma anche que-
sta volta, I'intervento di Paolo VI do-
veva ottenere solo un compromesso,
come gia per 1l «veritatem salutarem»
(24): «Nella riunione della Commis-
sione, il 19 ottobre,... a riaffermuare
senza equivoci la storicita dei Vangeli,
alla cut luce, quindi, avrebbe dovuto
anche intendersi il “vera et sincera”, si
proponeva di inserire nello stesso para-
grafo, ma poco piu sopra, una chiara
attestazione in proposito» (25).

E cosi al n. 19, nel testo definitivo,
alla solenne riaffermazione della piena
storicita degli Evangeli seguono i tre
capoversi sopra riportati, lasciati li
volutamente a contrastare le due ve-
rita solennemente riaffermate al n. 18
(origine apostolica degli Evangeli) e
all’inizio del n. 19 (piena storicita degli
Evangeli).

La truffa postconciliare

Oggi, questi tre capoversi, sono la
pezza di appoggio dei Gesuiti del Bi-
blico in testa il card. Carlo Maria
Martini, Arcivescovo di Milano, gia
Rettore del Pontificio Istituto Biblico,
e dei loro «nuovi esegeti» per soste-
nere che il Concilio Vaticano II nella
Dei Verbum ha sancito non la dottrina
cattolica, mailoro errori, le loro eresie
contro I'origine apostolica e la storicita
degli Evangeli.

Eppure i fatti del Concilio attestati
dallo stesso gesuita Caprile ed in par-

‘ticolare 'intervento di Paolo VI e il suo
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tenore sono decisivi per illuminare il
senso esatto del n. 19 della Dei Ver-

bum. Lo stesso mons. Galbiati rico
nosce: «Non e il caso di sottolineare che

l'insistenza, con cui ¢ stata richiesta
una piu esplicita affermazione della
storicita dei Vangeli, e lo stesso in-

-tervento personale del Papa, non pos-

sono essere sottovaluti da chi ha il
compito di interpretare questo punto

E che pensare di coloro
|anche tra i figli della Chiesa
cattolica... perfino tra il clero
e 1 maestri delle scienze sa-
cre...|] che, nella interpreta-
zione dell’Evangelo, ne attac-
cano ’autorita, sia umana che
divina, sminuendo quella e di-
struggendo questa? Delle pa-
role, delle opere di Nostro
Signore Gesu Cristo, nulla ci
e pervenuto, secondo costoro,
nella sua integrita e senza
alterazioni malgrado le testi-
monianze di coloro che hanno
riportato con religiosa cura

¢c10 che avevano visto e udi-

tOI-‘ L W
Benedetto XV Spiritus Paraclitus

della Costituzione conciliare non sem-
plicemente secondo il tenore delle sin-
gole parole ed espressioni, ma anche
secondo l'intenzione di chi le scrisse e
soprattutto dell’assemblea che le ha
approvate» (26). E tuttavia che cosa
dicono tuttora gli esegeti neomoder-
nisti? Dicono, e lo stesso mons. Gal-
biati incoerentemente dice, che «la
seconda parte del n. 19 riassume alcuni
punti della gia menzionata Istruzione
della Commissione Biblica, che viene
esplicitamente citata [sotto il titolo San-
cta Mater Ecclesia, dalle prime parole]
e quindi implicitamente approvata
anche nelle parti che non vengono
riferite E dunque necessario ricor-
rere a questo documento per spiegare le
espressioni alquanto concise della Co-
stituzione conciliare» (27). Con il ri-
sultato che, essendo stata I'Istruzione
Sancta Mater Ecclesia varata per a-
vallare il «nuovo corso» del Biblico, la
Costituzione conciliare viene «spie-
gata» come la solenne sanzione della
«nuova esegesi»,

Una prova dell’inganno

Mons. Galbiati ha personalmente
compiuto la fatica di commentare la
Dei Verbum alla luce della suddetta
Istruzione. Ma con quali risultati? Di
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dimostrare che i tre capoversi sopra
_riportati sono un corpo estraneo, una
‘contraddizione con la solenne riaffer-

‘mazione della storicita degli Evangeli-

che apre il n. 19, un’autentica zeppg
‘inserita dai neomodernisti nella Del
Verbum.

Egli, infatti, finché si attiene al n.

18 e alla prima parte deln. 19 della Dei

Verbum, scrive egregiamente sulla sto-
ricita degli Evangeli:

«La Costituzione conciliare afferma
con tutta chiarezza che Gesu opero e
insegno “nella realta” (“reapse”, meno

chiara la traduzione “effettivamente’)

quanto 1 Vangeli narrano di lui, e che
tale narrazione é fedele. [...] per la fede
cristiana e di estrema, unica impor-
tanza che Gesu abbia realmente fatto e
detto quello che di lui narrano i Vangell.
Dy conseguenza e di estrema impor-
tanza che 1 Vangeli non siano opera di
fantasia, ma di storia.

(iustamente dunque la Costituzio-
ne st nallaccia all'insegnamento co-
stante, fermo, sia del passato che at-
tuale, ed afferma “incunctanter”: “sen-
za esitazione alcuna’ il carattere sto-
rico det Vangeli. In questa affermazione
appositamente si cita la frase degli Atti
1, 2: “fino al giorno in cui fu assunto in
cielo”, includendo cost le apparizioni di
 Gesu risorto, con tutto il loro peso per
['apologetica e la teologia» (28).

Quando, pero, si lascia guidare
dalla seconda parte del n. 19, «spiega-
ta» alla luce della Istruzione, il Galbiati
trascorre al polo esattamente opposto
e giunge a negare sia l'origine apostoli-
ca degli Evangeli (non pit Memorabi-
lia Apostolorum, bensi frutto di un

lavoro «redazionale») sia la piena sto-

ricita degli Evangeli. Ed infatti, poiché
la Det Verbum in uno dei suddetti
capdversi sottolinea, secondo il «prin-
cipio base» del card. Bea, che gli
Apostoli proponevanoi detti e i fatti di
(Gesu «con quella piu completa intelli-
genza di cui, ammaestrati dagli eventi
gloriosi di Cristo e illuminati dalla luce
dello Spirito di verita, godevano», mons.
(Galbiati ne conclude: *

«E dunque vero che gli Apostoli non

hanno semplicemente riferito quanto
avevano visto e udito, ma hanno reso
partecipi i loro ascoltator: di quella piu

completa intelligenza di cui ormai go- .

devano. Questo e certamente un fatto di
variazione rispetto al dato primor-
diale» (29).

- Deduzione pregiudizievole per la
piena storicita degli Evangeli, ma de-
duzione anche affrettata, errata.

Il succitato testo conciliare in nota
cita Giov. 2, 22: ai capi della nazione
che l'interpellavano per’energica «pu-
rificazione» del Tempio, da lui opera-

. ta, scacciando venditori ecc., Gesu

_risponde: «Distruggete questo tempio
-ma in tre giorni lo riedifichero». I giudei
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pensarono al Tempio-edificio e dinan-

zi al Sinedrio, come ai piedi della
croce, la frase viene riportata in tal
senso, come accusa contro Gesu (Mt

26, 61; 27, 40; Mc. 14, 58). L’evan-
gelista continua: «Ma egli parlava del

tempio ch’era il suo corpo. I discepoll si
ricordarono di quanto aveva detto,
quando Egli risuscito, e credettero alla
Scrittura e al detto di Gesu» (Giov. 2,
21-22). Come dedurre da questo testo

«un fatto di variazione rispetto al dato

primordiale» cosi che 1 Vangeli ci ri-
porterebbero non i fatti e i detti di
Gesu, ma |'«interpretazione» che ne
diede la Chiesa «primitiva»?
L’evangelista prima ci da le parole

di Gesu, come le ricorda, poi, rivela

con eguale esattezza e chiarezza !’
incomprensione dei Giudei e degli stes-
si discepoli, e la percezione del vero
senso inteso da Gesu e compreso dai
discepoli appena realizzato ’evento a
cul 1l Signore si riferiva.

Niente di pili preciso: prima sono
riferiti i fatti e le parole di Gesu e poi,
ben distintamente, viene aggiunta la
precisazione dell’evangelista, relativa
a quella «pitz completa intelligenza» di
cui gl Apostoli godevano dopo la Pen-
tecoste. K, pertanto, se si vuol bene
Interpretare il testo conciliare, bisogna
cosi correggere la conclusione testé ci-
tata di mons. Galbiati: «E dunque vero
che gli Apostoli hanno semplicemente
riferito quanto avevano visto e udito,
pur rendendo partecipii loro ascoltatori
di quella piu completa intelligenza di cui
ormai godevano».

Conclusione

Ha ben ragione mons. Galbiati di
ricordare che il n. 19 della Dei Verbum
sulla storicita degli Evangeli va inter-
pretato «non semplicemente secondo il
tenore delle singole parole ed espressio-
ni, ma anche secondo l'intenzione di chi
le scrisse e soprattutto dell’assemblea
che le ha approvate» (26), intenzione
che nel caso & evidente dalle richieste e
dal voto dei Padri, desiderosi di una
piu esplicita affermazione della piena
storicita degli Evangeli nonché dell’
intervento di Paolo VI: «il Santo Padre
non potrebbe approvare una formula
che lasciasse dubitare della storicita di
questi santissimi Libri». Mi permetto,
pero, di osservare che se, come in tutti
i Concili, si avesse avuto soprattutto
cura che, trattandosi di dottrina, il
«tenore delle singole parole od espres-
stonu» rispecchiasse esattamente e so-
lo I'«antenzione» che ‘dovevano espri-
mere bandendo ogni logorrea, sia pure
apparentemente innocua, non ci sa-
rebbe stato spazio per le manovre

neomodernistiche ed oggi non ci sa-
rebbero appigli per interpretazioni fa- -
zlose In contrasto palese con le verita

3

di fede divina e cattolica. Interpreta-
zioni diffuse finora impunemente, le
quali rivelano sempre piu il vero volto
di questo infausto conciliabolo «pasto-
rale», da cestinare e dimenticare al pit
presto.
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Se tu sarai senza Dio, sa~
rai piu piccolo; se tu sarai con
Dio, Dio non sara piu grande.
Egli non e piu grande per te,
ma tu sel piu piccolo senza di
Lui... Rimane integro se tu gli
ti aggiungi; rimane integro
anche se tu ti disgiungi.

Sant’Agostino
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EX FRUCTIBUS...

Mons. Nonis, Vescovo di Vicenza:
I’apostasia va rispettata

Riceviamo e postilliamo
Reverendo padre,

Le invio con grande amarezza I’al-
legato articolo di sua ecc.za mons.
- Pietro Nonis, Vescovo di Vicenza, ap-
parso sul Gazzettino di Venezia in data
26 luglio scorso, sperando possa farne
- adeguate postille su si si no no.

- In esso si commentano alcune di-
- chiarazioni negative rese da un sacer-
dote vicentino, il missionario Silvano
Sanson, al riguardo del comportamen-

to in materia religiosa di Roberto Bag-

glo, passato da tempo alla religione
buddista, come afferma concordemen-
te tutta la stampa,

L’amarezza, come Lei potra com-
prendere, & data dal fatto che non una
parola, non dico di condanna, ma nep-
pure di biasimo, neppure di riserva o
che denoti un qualche prendere le
distanze da una decisione cosi grave di
conseguenze come quella presa dal
calciatore Baggio, si ravvisa nell’arti-
colo episcopale.

Non siamo pil in presenza di un’
~apostasia? Non ha lasciato Baggio la
religione cattolica per aderire a quella
buddista? Pud forse dirsi che si tratti
di una ignoranza «incolpevole» del
Cattolicesimo da parte di questo eroe
nazionale? O forse dopo il Concilio la
stessa parola «apostasia» e tutta la
sostanza che sta dietro ad essa sono
state cancellate dal vocabolario eccle-
siale come prive di senso alcuno?

» Roberto Baggio &, per il momento,
1l personaggio piu idolatrato dalle folle
ed il piu conosciuto in tutta Italia. Al
suo confronto cedono di gran lunga
poetl e scienziati, santi ed uomini di
governo o d’azione. Egli & I'idolo del
.gilorno. E puo lecitamente pensarsi
- quale enorme forza trascinatrice co-

stituisca il suo esempio. Quante anime
di persone, deboli nella fede, trasci-
nera egli nell’apostasia? Quante anime
‘saranno stimolate, dietro e dopo di lui,
a passare al buddismo? E quante a-
nime, avendo letto ’articolo di mons.
Nonis, con la sua disinvolta e «su-
periore» indifferenza nel trattare I’
argomento, trarranno la convinzione, o
s1 confermeranno in essa, che non solo
'abbandono della religione cattolica &
cosa lecitissima, ma anzi che va difesa
decisamente, non solo da un punto di
vista civilistico, ma soprattutto da un
punto di vista religioso, con la ovvia e
‘fatale conseguenza dell’indifferenti-
smo religioso e che, alla fine dei conti,

una religione vale 'altra?
D1 tutto questo enorme danno, di
tutto questo enorme pericolo non ¢’

traccia alcuna, non ¢’é una parola, non

c’e neppure il sospetto nella prosa del
vescovo Nonis. Purtroppo per lui si
tratta di domande, le mie, prive di
qualsiasi significato ed importanza.
L’'importante ¢ il rispetto, in nome del
«Concilio» e dei «suoi insegnamenti
piu solenni», nei confronti della scelta
del Baggio. Anche a voler concedere
che sirispetti tale scelta, nel senso che
non venga invocata o inflitta alcuna
punizione o repressione, d’altronde
del tutto utopiche, non sara lecito
trarre da questo fatto neppure una
qualche valutazione di dissenso e —
perché no? — di condanna? Almeno
questo minimo sembrerebbe doveroso
da parte di un Vescovo. Ed invece sua
ecc.za mons. Nonis, dopo essersi u-
milmente confessato un «men che me-
diocre sportivo» (il che poco importa) si
rivela un piu che pessimo pastore (il
che é gravissimo) proseguendo cosi:
«Ma so che cosa la nostra Chiesa
predica e pratica (o dovrebbe praticare
attraverso la condotta dei suoi adepti)
in fatto di rispetto delle persone e di
liberta di scelta, compresa la fonda-
mentale liberta della scelta religiosa.

Almeno |esattamente: solo] dal Con-
0 in pol, 1 suol insegnamenti piu solenni
sono chiaramente enunciati».

La conclusione che si ricava dall’
articolo & che il Baggio abbia seguito
semplicemente la sua vocazione con il
cambio di religione. E, per di piu,
volesse il Cielo che noi cristiani impa-
rassimo tante cose dal buddismo, quali
lo Zen e 'arte della meditazione, can-
cellando con cid secoli e secoli di con-
templazione e di contemplativi cri-
stiani: «Intorno al buddismo, poi, !’
Occidente si sta interrogando da tempo
[...]. Volesse Dio che esso [cristiane-
simo| facesse suoi propri taluni princi-

pu, riguardanti per esempio la tecnica -

liberatrice dello Zen e della meditazio-
ne, che mentre giovano all’incremento
della sapienza umana nulla tolgono
alla grande differenza con cui Cristo e
Budda |alla pari?], apparso alcuni se-
coli prima di lui, vivone |[sic] [’espe-
rienza fondamentale del dolore».
Quella del Baggio & stata, quindi,
solo una «scelta». Magica parola, que-
sta, che chiude la bocca a qualunque
eventuale discorso in senso contrario,
Ha fatto una scelta. Punto e basta.

~Come se, ad esempio, per una donna,
fosse equivalente scegliere di far la
rcasalinga oppure la prostituta. «E una

scelta» e con cio il discorso & chiuso.
Anche Baggio ha fatto la sua scelta ed
il vescovo_Nonis nulla ha da dire al
riguardo. E pieno di rispetto, e starei
per dire di ammirazione. Prende in-
vece le distanze — ah, questa volta si!
— e manifesta tutto il suo dissenso,
per non dire il suo disprezzo, soltanto
per il missionario Sanson, cui, alla con-
clusione, quasi per coprirlo di ridicolo,
fa capire che avrebbe bisogno di «di-
sintossicarsi». Lui solo?

Siamo al fondo.

Con devoti ossequi.

 Lettera firmata

P. S. Che ne pensa del tabellone
pubblicitario, affisso sugli autobus ve-
neziani, ma, credo, anche di tutta I-
talia, che invita a versare I'otto per
mille alla Chiesa cattolica, per aiutarla
a diffondere i «valori del’'uomo»? Ge-
su Cristo I’ha fondata forse per que-
sto? -

Postilla Non c’¢ nulla da aggiun-
gere ai commenti del nostro lettore.
Segnaliamo solo il successivo inter-
vento di Avvenire, «quotidiano vicino

~alla Conferenza episcopale italiana —

cosi La Stampa 28 luglio u. s. — che ha
difeso la libera scelta di Roberto (Bag-
gio)» «ricordando come la Chiesa catto-
lica rispetti la liberta di scelta degli
individui». Il che dimostra la memoria
corta della CEI, che affossaneomoder-
nisticamente il Magistero costante ed
infallibile della Chiesa, che non ha mai
riconosciuto ai cattolici la «liberta» di
apostatare, ma da sempre ha inse-
gnato e col dogmatico Vaticano I de-
finito che «il credente cattolico non puo
mal avere una causa giusta per ab-
bandonare la fede o per dubitarne»
(Denz.-U. 1794, 1815), onde «!’assen-
so di fede cattolica ¢ per sua natura
irrevocabile, non potendo mai il cre-
dente trovare motivi oggettivamente suf-
ficienti per mettere in dubbio o per
ritrattare l'assenso una volta prestato.
Percio la perdita della fede é un ogget-
tivo disordine morale, che puo avere
gradi di profondita diversi [dall’eresia
all’apostasia] ma tutti gravi di loro
natura» (Enciclopedia Cattolica voce
Fede col. 1089). Nella meno peggiore

" delle ipotesi, chi abbandona la religio-

he cattolica lo fa per ignoranza, ma per
ignoranza colpevole, perché un catto- .
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lico ha il dovere di istruirsi nella pro-
pria rehgmne

Oggi, pero, senza sminuire minima-

mente la malizia oggettiva dell’apo-

stasia e le responsabilita soggettive
che non mancano mai, ma che Dio solo
pu¢ valutare appieno, c¢’@ da ricono-
scere a questi infelici un’attenuante:
con siffatti Pastori come possono in-
grassare le pecore?

Cornelius

PROMEMORIA
APOSTASIA. - E I'abbando-
no totale della fede da parte
di chi abbia ricevuto il Bat-
tesimo, e si distingue dall’
eresia, che consiste nella co-
sciente negazione o dubbio
positivo su una o piu verita
della fede.

E peccato grave che non
ammette parvita di materia,

s1 S1 nO no

Fin dai primi tempi della
Chiesa, questa forma di di-
serzione dalle file della mili-

zla cristiana (spesso provo-

cata dalle feroci persecuzio-
ni) costitui pure un gravissi-
mo crimine. Gli apostati, o
lapst (v.), erano puniti con la
deposizione se chierici e con
la scomunica se laici; ed ove
manifestassero ’'intenzione di
ritornare alla fede, dovevano
assoggettarsi ad una severa
penitenza, senza speranza,
presso alcune Chiese, d’es-
sere assolti nemmeno in pun-
to di morte.

(Enciclopedia Cattolica)

essendo un’offesa diretta con-

SEMPER INFIDELES

una volta, e lo spirito ritorni a Dio.
che I’ha dato»). Lo sviluppo riguarda
solo la terminologia (corpo e anima

tro Dio.

® Venezia
Notiziario del centro di studi teo-

logici «Germano Pattaro» gennaio--

marzo 1994: testo di una conferenza
tenuta da Romeo Cavedo, ex alunno
del Pontificio Istituto Biblico (nuo-
vo corso), che in nome della «nuova
esegesi» vi enuncia — scusate se e
poco — almeno quattro eresie.

1) L uomo non sarebbe composto
di anima e corpo; e il «penstero greco
che ha sovrapposto la propria conce-
zione dell’'uomo, spirito e corpo, a quella
unitaria fondata sulla Scrittura». E
dunque il Concilio Lateranense IV e il
Vaticano I, che definiscono la creatura
umana «ex spiritu et corpore consti-
tutam», composta di anima e di corpo
(D. 428 e 1783), si sarebbero fondati
non sulla Divina Rivelazione (Sacra
Scrittura e Tradizione), ma sulla...
filosofia greca! E non basta. Il concetto
di anima immortale — afferma imper-
territo il Cavedo — & «estraneo ai testi
biblici».

Non sappiamo se l'ex alunno del
Biblico «nuovo corso» abbia mai a-
perto la Bibbia, ma essa, dalla Genesi
fino all’ Apocalisse, insegna che I'uomo
e composto di due parti essenziali che
con la morte, si separano: un elemento
che si disfa («set polvere e in polvere
ritornerai» Gen. 3, 19) e un elemento
immortale, che permane (Eccl 12, 7:
«[Ricordati del tuo Fattore...] prima
che torni la polvere alla terra, qual era

immortale), non la sostanza delle cose.
Dal Vangelo, poi, basti ricordare: «Non
temete coloro che uccidono il corpo, ma
non possono uccidere l'anima» (Mt. 10,
28). Sono parole di Gesu. Anche lui
sotto l'influenza del «pensiero greco»?
Oppure il Cavedo, come tuttii «nuovi»
esegeti, non sa ancora (e per cio stesso
non sapra mai) quali nel Vangelo sono
veramente parole di Gesu e quali in-
venzioni della fantasiosa (e lnfedele)
«comunita prunltwa»‘?’

2) L’inizio della beatitudine eterna
sarebbe, per il Cavedo, questione an-

. cora disputabile, benché i concili dom-

matici di Lione e di Firenze abbiano
solennemente ed infallibilmente di-
chiarato che le anime dei giusti, libere
da ogni peccato e debito di pena, sal-

gono subito in cielo, cosi come le anime -
«i coloro che muiono in peccato mor-

tale vengono subito gettate nell’inferno
(D. 464, 693) e benché Benedetto XII
nella costituzione dogmatica Benedi-
ctus Deus (1336) abbia definito la

medesima cosa (D. 530-531) per rista-

bilire la pace nel mondo cattolico tur- -

bato da Giovanni XXII che aveva pre-
dicato, anche da Papa, sia pure come
opinione personale, una tesi contraria.

3) I1 Cavedo concede: «leﬁcﬂ-_'
mente un aﬁ”ermazmne dogmatica puo
tuttavia:

essere messa in -discussione,

Avviso

II° CONVEGNO
di
STUDI CATTOLICI
a RIMINI

(28-29-30 ottobre c. a.)
sul tema: “ New Age: lo strumento

della piovra massonica
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e della societa™
sede dei lavori: Hotel Polo di Rimini,
Viale Vespucci 23.
Per informazioni e iscrizioni rivol-

gersi al pitu presto al priorato di Rimini
(tel. e fax: 0541/72.77.67).

bisogna cercare di coglierne linten-
zione profonda, al di sotto del tenore di
superficie del discorso». Risparmiamo -
al nostri lettori I'«intenzione profon-
da» (tanto da essere invisibile) che il
Cavedo crede di poter cogliere «per
mantenere |bonta sual| la verita del
documento di.Benedetto XIII |per la

-storia: XII, ma il Cavedo dice sempre

XIII]» e ci limitiamo ad osservare che
non «difficilmente», bensi mai & lecito
mettere in discussione un’affermazio-
ne dogmatica quando trattasi, come

nel caso, di Magistero infallibile, sia

ordinario che straordinario.
4) Il purgatorio altro non & per il
Cavedo che la «pena purificatrice» del-

1a morte. E la dottrina sul purgatorio
-definita contro i greci scismatici dai

Concili di Lione e di Firenze (D. 464-
693) e contro i protestanti dal concilio
di Trento (D. 777)?

Questa volta il Cavedo non si da
neppure la pena di cercare una qualche
«intenzione profonda» per «mantene-
re» (svuotate di senso) queste de-
finizioni dogmatiche, ma le liquida
cosi, semplicemente: trattasi di «po-

. polare concezione del purgatorio»! Anzi
‘aggiunge: «La dottrina del purgatorio,

che si ¢ sviluppata malamente |[sic!]
nella storia del pensiero cristiano a
causa di banalizzazioni [sic!] e pole-

-miche con protestanti ed ortodossi, puo

ritrovare una sua dignita se ritorna alla
sua essenziale semplicita». «Dignita
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ed «essenziale semplicita» dunque, per-
dute da ben tre Concili dommatici, e
ritrovate, per nostra buona sorte, in
‘quest’éra ecumenica, da questo ex
alunno del Biblico «nuovo corso», il
quale conclude impartendo questa le-
zione alla Chiesa infallibile, «colonna e
fondamento della Verita...»: «La dot-
trina del purgatorio... dovrebbe limitar-
st ad affermare che Dio non abbandona
il credente [perché? La Chiesa insegna
forse che il purgatorio & un abbandono
di Dio?... Il residuo di male in lui
rimasto sara distrutto dal suo stesso
morire». Con il che la dottrina del
purgatorio chiaramente non «si limi-
ta», ma... s1 nega. Cosi, neomoder-
nisticamente.

E il patriarca Ce, con la sua laurea
in Sacra Scrittura? E si che in questo
caso per essere fedele al suo compito
di «custode della Fede», gli sarebbe
bastato il solo Catechismo di San Pio
X! |

® Messaggero di Sant’ Antonio,
gennalo u. s.: Le donne al loro posto!
Dibattito sul ruolo della donna anche
«nella Chiesa». Dibattito, che ha preso
lo spunto — leggiamo — dalla «ri-
chiesta [da cestinare, non da aprirvi
sopra un dibattito| di alcune suore
[corruptio optimorum pessimal che an-
che le donne siano fra coloro cui i
* sacerdoti nel rito del gioved: santo la-
vano i piedi». Pienamente d’accordo
con queste «vergini stolte» una let-
trice, la quale scrive che la reazione
scandalizzata di Pietro allalavanda dei
piedi da parte di Geslu «vuol dire che il
gesto era davvero forte, sconvolgente,
dissacrante |[sic| per la mentalita dell’
epoca». Oggi, invece, quel gesto, per-
ché «fatto a chierichetti o anziani, non
scandalizza piu». E, dunque, per scan-
dalizzare di nuovo, che cosa ci sarebbe
di meglio del farlo «a donne — suore e
non»? E qui la lettrice si abbandona a
fantasie pseudo-sentimentali circa un
rapporto «limpido» uomo-donna, la
cul possibilita dovrebbe essere dimo-

strata appunto dal sacerdote col gesto .

rituale del giovedi santo fatto «a don-
ne, suore e non»! La lettrice mostra —

SOLIDARIETA’ ORANTE

Perseveriamo nel dedicare il
Rosario del Vénerdi a quest’uni-
ca intenzione: che il Signore
salvi la Chiesa dalle conseguen-

ze delle colpe degli uomini del-

la Chiesa.

Ss1 SI hO nho

poverina —una colpevole ignoranza in
ogni campo (incluso quello del peccato
originale), ma i minori conventuali

del Messaggero di Sant’Antonio defi-
niscono «interessante» la sua «argo-
*mentazione» e la pubblicano sine glos-

sa. Col che resta realmente dimostrata
la parita dei due sessi. Nella comune

“«stoltezza» provocata dal peccato ori-

ginale, s’intende.

- AVVISO

ai |
NOSTRI AMICI LETTORI

8/9/10 dicembre 1994: commemora-
zione del 10° anniversario della scomparsa
di don Francesco Maria Putti, fondatore di

. 8 8t no no e celebrazione del 20° an-

niversario del nostro periodico.

121 dicembre p. v. si compiranno dieci

anni che don Francesco Maria Putti ci ha
lasciati. Sembra ieri, tanto la sua fede
ardente e la sua forte personalita ci sono

- ancora presentl. Per quanto & stato pos-

sibile, pur con i nostri limiti e le nostre
debolezze, ci siamo sforzati di portare
avanti 'opera di & st no no, da lui fondato
venti anni fa. A dire il vero, pero, ci sembra
che sia stato pit lui dall’alto che noi a
continuare la sua opera in questi anni.
Ricordare e ringraziare & un dovere per
chi ha ricevuto, e pit1 abbiamo ricevuto pitl
grande si fa questo dovere. L’abbina-
mento di questi due anniversari sem-
bra voluto dalla Provvidenza per darci
la possibilitd di soddisfare a questo
dovere che & anthe una viva esigenza

delnostro cuore. Abbiamo inoltre pen-

sato di cogliere questa occasione per
riunire coloro che da anni si occupano
della pubblicazione nei diversi Paesi,
coloro che sostengono in vari modi
questo apostolato e per dare la pos-
sibilita ai nostri amici lettori di in-
contrarsi. 1 tempi si fanno sempre piu
difficili ed & bene conoscersi e for-
tificarsi a vicenda per lottare contro

T'isolamento e lo scoraggiamento.

Questo incontro avra luogo ad Al-
bano, alle porte di Roma, perché, mal-
grado la decadenza attuale, la Chiesa &

e resta romana. D’altra parte, & a
‘Roma che don Francesco Maria Putti

Sped. Abb. Post. 50% Homa.
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ha voluto dare il via alla sua reazione,
per non essere complice, ¢on il suo si-
lenzio, di questa spaventosa tempesta

che sembra portare la barca di Pietro

~alla deriva. Mosso dal suo amore per la

Chiesa e dal suo zelo per le anime, don
Francesco Maria Putti, con il suo st si
no no ha acceso una luce nelle tenebre,
hg offerto un punto di riferimento, ha
levato una voce, che anche se & una
voce che grida nel deserto, da conforto
a coloro che, isolati, lottano per ri-
manere fedeli alla santa Chiesa e alla
sua immutabile dottrina.

Questa voce si & fatta sentire prima
a Roma, e presto in tutta Italia, per poi
oltrepassare le frontiere. Oggi, per
grazia di Dio e della sua Provvidenza,
sL s no no & pubblicato in 6 lingue e
otto edizioni. Questo inaspettato svi-
luppo & dovuto al bisogno che tanti
sacerdoti e fedeli, attaccatinel pili pro-
fondo dell’anima alla Santa Chiesa
Romana, sentono di sapere quel che
succede a Roma e di essere informati
ed illuminati su questa rivoluzione
sollevata dentro la Chiesa, ma contro
la Chiesa, e che minaccia di demolirla
dalle fondamenta.

L’incontro di Albano si svolgera dal
pomeriggio dell’8 dicembre al primo
pomeriggio del 10 dicembre. Sara un
incontro di preghiera (Santa Messa e
visita alla tomba di don Francesco M.
Putti) e di studio. In questi giorni
prenderanno la parola sacerdoti e laici
scelti per la loro competenza e anche
per la loro nota fermezza dinanzi a
questa spaventosa crisi che squassa la
Chiesa. Saranno graditi, pero, anche
altri contributi scritti, che potranno
essere distribuiti ai partecipanti di
questo Incontro o pubblicati in se-
guito. Sarebbe bene in tal caso che
questi contributi ci fossero fatti per-
venire dattiloscritti entro il 1° novem-
bre 1994. I temi che saranno sviluppati

. verteranno sui principi che ispirano la_
nostra pubblicazione e che devono

guidarci in questi tempi difficili.
| sl sl no no
N. B. Informazioni pili dettagliate e
il programma saranno inviati in tempo
utile a chi ne fara richiesta.

si Si N0 NO
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