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il trionfo del modernismo

sul’ESEGESI CATTOLICA
9. LA DIARCHIA

La lettura neoterica della «Di-
vino Afflante Spiritu»

Mons. A. Romeo con il suo eccel-
lente articolo aveva irrefutabilmente
dimostrato che la Divino Afflante Spi-
ritu era perfettamente in linea con
tutto il Magistero infallibile della Chie-
sa, come d’altronde solennemente af-
fermato dallo stesso Pio XII nella sua
successiva enciclica Humant Generis.

I «<nuovi» esegeti, cultori delle vec-
chie «novita» del razionalismo prote-
stante, invece, si agganciavano ad e-
spressioni isolate dal contesto dell’en-
ciclica, come questa:

«St ricordino poti tutti i figh della
Chiesa che sono tenuti a giudicare non
solo con giustizia, ma ancora con som-
ma carita gli sforzi e le fatiche di questi
valorosi operai della vigna del Signore
lgli esegeti cattolicil, e inoltre tutti
devono guardarst da quel non molto
prudente zelo, per cui tutto cio che sa di
novita si crede per cio stesso doversi
impugnare e sospettare» (1). Identifi-
cavano se stessi con quel «valorosi
operai della vigna» del Signore e affer-
mavano che con l'ultima richiesta il
papa aveva elargito loro piena liberta
dalle «pastoie» precedenti, e cioe dai
decreti della Pontificia Commissione
Biblica con i suoi ripetuti richiami alla
Tradizione costante della Chiesa e al
Magistero infallibile. Di conseguenza
nessuno doveva (e deve) osare di cri-
ticare i loro errori; chi osava farlo
veniva (e viene) subito classificato tra
quei zelanti «alla donna Prassede»,
che si adombrano per qualsiasi novita
- e veniva (e viene) subito redarguito
'quale ribelle alla Chiesa, perché in
contrasto con l’enciclica Divino Af-

flante Spiritu, la sola enciclica che peri
novatori abbia valore (nella loro in-
terpretazione s’'intende). In breve: che
nessuno osasse togliere ai «nuovi»
esegeti la liberta dei «figli di Dio» loro
elargita cosi munificamente da Pio
XII!

Per bene interpretare la Divino
Afflante Spiritu — conclamavano e
conclamano tuttora in coro — é ne-
cessario e sufficiente stabilire il Sitz im
Leben, e cioe la sua genesi. L’enciclica
sarebbe un capolavoro di diplomazia
ovvero di doppio senso e percio va
letta tra le righe. Enuncia — e vero —
dei principi dell’esegesi cattolica cosi
come sono precisati nella Providentis-
stmus di Leone XIII, della quale tesse
apparentemente ['elogio, ed & logico:
non poteva Pio XII dire chiaramente:
«finora la Chiesa ha sempre insegnato
e definito cosi; ora noi, Magistero
vivente (che fa morto tutto il Magistero
passato), stabiliamo l'opposto», ma
«intelligenti pauca». Bisogna capirla I’
Enciclica e il lettore intelligente non ha
bisogno di molte parole. Infatti — essi
dicevano e dicono — enunciato un
principio, dopo alcuni capoversi quasi
insensibilmente, ecco un’affermazione
che lo manda gambe all’aria o, per lo
meno, lo rende talmente inoffensivo,
da cestinarlo nel ridicolo.

Un esempio. La Divino Afflante
Spiritu riafferma ripetutamente il prin-

cipio che 'esegeta in rebus fidei et mo--

rum, in materia di fede e di morale, non
puo attribuire al testo che esamina un
senso diverso da quello costantemente
tenuto dalla Santa Madre, la Chiesa
(sensus quem tenuit ac tenet sancta

Mater Ecclesia), senso che risulta dai

documenti del Magistero straordina-

rio ed ordinario, dal consenso unanime

del Padri, ed e infine confermato e
richiesto dalla analogia della fede. Eb-
bene, questo principio — dicono i
«nuovi» esegetli — pud essere con-
servato, ma nel museo, tra le anti-
caglie, solo per la storia dell’esegesi.
Attualmente «oggi», impedirebbe in
esegesl ogni progresso scientifico. Ec-
co, percio, nella Divino Afflante Spiritu
una postilla che lo demolirebbe: la
precisazione «pauca tantum»: soltanto
pochi sono i casi in cui esso occorre.
Conclusione: nessuno si preoccupi piu
di detto principio, e I'esegeta proceda
in pratica badando solo alla filologia e
alla critica storico-letteraria. Per que-
sta via abbiamo'visto negare «la regina

delle profezie messianiche», Is. 7, 14

Procuriamo di armareci
contro 1 nemici della ve-
rita, difendiamo la Santa
Madre Chiesa dai suol ne-
mici, attendiamo alla San-
ta Orazione e ad uno stu-
dio profondo della Sacra
Scrittura, Tradizione, Con-
cili e Santi Padri ecc., on-
de essere pronti a ripor-
tare sempre una glorlosa
vittoria.

San Vincenzo Pallotti
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(=Mt. 1, 22);«Ecco la Vergine con-
cépira e partorira...»; abbiamo visto
affermare, contro il Concilio di Trento.
che Rom. 5, 12 parla non del peccato

originale, ma di peccati personali (Lyon-

net S.J.); abbiamo persino sentito ne-
gare che Mt 16, 17-19 («Beato tu,
Simone ecc.») sono parole di Gesu sul
primato di Pietro e dei suoi successori
(Zerwick S.J. ed oggi Romano Penna.
Per questo consultore della Congre-
gazione per la Fede?).

Questa era l'interpretazione della
Divino Afflante Spiritu in voga nel Pon-

tificio Istituto Biblico a partire dal .

1950 circa (3).

Mons. Romeo, invece, con chiarez-
- za e documentazione inoppugnabile
veniva ad 1llustrare la «perfetta or-
todossia» della Divino Afflante Spiritu
di Pio XII, in linea con il solenne,
infallibile Magistero della Chiesa sui
principi dogmatici che reggono da sem-
pre l'esegesi cattolica. Se ¢’é¢ un passo
— egli diceva — una frase dell’En-
ciclica «che susciti qualche dubbio» o
appala imprecisa, va intesa nel con-
testo ed illustrata con gli altri passi
chiarissimi e non & lecito, viceversa,
cestinare o deformare i passi chiarissi-
m1 secondo la propria tesi prestabilita

ed erronea, da imporre a tutti i costi, |

sfruttando qualche frase meno chiara.
D’altronde, lo stessc Pio XI1, sette
anni dopo, nell’Humani Generis (1950)
non aveva lasciato pia scampo ai «nuo-
vl esegeti» condannando le loro er-
ronee novita. Il tradimento del Pon-
tificio Istituto Biblico «nuovo corso»
restava svelato in pieno.

Sleale reazione del P.1.B.

7 Alleale, diretto attacco di mons. A.
Romeo il Rettore del Pontificio lsti-
tuto Biblico, il padre Ernst Vogt S.J.
rispose con uno sleale denigratorio
attacco alle persone.

Contando sul prestigio goduto dall’
Istituto e dai Gesuiti nel mondo e
particolarmente in Italia, il Vogt ac-
cuso mons. Romeo di essere un nemico
dell’esegesi scientifica e dunque del
Pontificio Istituto Biblico accusa a-
naloga a quella diretta al pio don
Dolindo Ruotolo che si limitava alla
Volgata, la traduzione della Bibbia
opera di San Girolamo). Mons. Ro-
meo, dunque, sarebbe stato un disub-

bidiente a Pio XII, mentre i Gesuiti del °

Pontificio Istituto Biblico non avreb-
bero fatto che seguire fedelmente le
direttive! Incredibile, ma vero: nella
sua risposta su Verbum Domini (altra
rivista del P.I.B.) il Vogt non entrava
‘neppure in argomento e cioé non si
curava affatto di dimostrare minima-
mente che la tesi del padre Alonso
Schokel S.J., confutata da mons. Ro-
meo, era fondata e che pertanto effetti-
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vamente Pio X1l con la Divino Afflante
Spiritu avrebbe avallato «la méthode
nouvelle» ovvero la nuova esegesi sol-
tanto «filologico-storica», affrancata
dalla guida del Magistero infallibile
della Chiesa (4).

11 Pontificio Istituto Biblico palese-
mente «barava», contando sulla indo-
lenfe superficialita del pubblico, del
clero in modo particolare. Chi si sa-
rebbe preso 'incomodo di leggere le

69 pagine di mons. Romeo, «testo e .

ricchissime note» di erudita, esaurien-
te confutazione, pubblicate da Diuvi-
nitas, rivista per docenti universitari?

[I Vogt nel suo ingiusto attacco
personale uni anche me a mons. Ro-
meo nell’accusa di ostilita all’esegesi
cattolica e al Pontificio Istituto Bibli-
co. Favola ripresa poi nel pamphlet
distribuito tra i Padri conciliari in
risposta al mio opuscolo Razionalismo,
esegest cattolica e Magistero, dove ri-
portavo il Monitum del S. Officio (1961)
col mio commento gia pubblicato su
Palestra del Clero e una esposizione
critica della Formgeschichte.

Favola oggi ripresa da mons. G.
Ravasi (Jesus ottobre 1993): «agli e-
sordi del Vaticano II.. due ecclesiastici
romani, Romeo e Spadafora, sferrarono
un wolento attacco contro lo stesso Isti-
tuto Biblico, riuscendo a far sospendere
dall'insegnamento due grandi maestri. i
gesuitt Lyonnet e Zerwick. Paolo VI i
reintegro». Favola calunniosa, perché
nell’articolo di mons. Romeo sono da
tutti riscontrabili elogio e venerazione
per i suoi (e miei) valorosi professori
del Pontificio Istituto Biblico. Né &
possibile riscontrare ostilita all’esege-
s1 veramente scientifica (ma altrettan-
to veramente cattolica) negli scritti
esegeticidimons. Romeo e neimiei, ivi
incluso ’articolo col quale ho demolito
con argomenti di critica e filologia
Vesegesi ereticale di Rom. 5, 12 varata
dal gesuita Lyonnet (5). Nelle cartelle,
poi, da me presentate al Sant’Uffizio
sull’ Introduction a la Bible non c’é
neppure un cenno al Pontificio Istituto
Biblico; anche perché allora ignoravo
che I'ispirazione «collettiva» della Sa-
cra Scrittura era un parto del sul-
piziano Cazelles e dei Gesuiti di quell’
Istituto. Anche qui, ad onore dei degni
figli di Sant’Ignazio, oggi sopraffatti
dai loro indegni confratelli, mi piace
riportare la lettera che il gesuita Ar-
conada, professore e noto esegeta, da
Tokio scrisse nell’occasione amons. A.
Romeo:

«Stimatissimo Monsignore,

nel finire oggi, vigilia di Pentecoste,
la lettura del suo studio in Divinitas
(1960, n. 3), mi sento mosso a inviargli
le mie fervide congratulazioni, e cio
come antico condiscepolo che si com-

piace nell’attuazione cosi opportuna e

necessaria di un illustre compagno d’
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arme, come attuale partecipazione nelle
wdee, nelle preoccupazioni, nelle grida di
allarme lanciate. Il Santo Spirito, sem-
brami, ha scelto Lei, Monsignore, per
questo intervento; voglia il medesimo
Paraclito far si che esso molto con-
tribuisca ad allontanare dalla Chiesa il
minaccioso e gravissimo pericolo
che molti senza dubbio vedevamoe
che lilluminato zelo di Monsignore é
stato in situazione di denunziare.

Molti dettagli per me nuovi mi ha
portato in questo estremo oriente il suo
lavoro, ma nelle impressioni sfavorevoli
sentite prima anche da me quando
ebbi a leggere le opere incriminate
(all’eccezione di una o l'altra che non
conoscevo), come d'altra parte nella
altissima soddisfazione che reco il di-
scorso del Card. Bea alla Settimana
Biblica, sono lieto di aver trovato in Lei,
Monsignore, un “dimidium animae
meae’.

Non m’era dato conoscere l'articolo,
ma solo alcune referenze per lettere,
nella mia residenza abituale (Filippi-
ne... Bellarmine College); se, tornato li
fra qualche settimana, mi fosse dato di
trovare una copla per me e per 1 miel
conprofessori, quanto essa sarebbe gra-
dita!

Nel Signore e nell’amore alla Chiesa
rimane molto unito a Lei, Monsignore, il

suo in Cristo.
R Arconada S.J. ».

Interviene il Sant’Uffizio - 1l
Monitum del 1961

L'incomposta reazione del Rettore
del Pontificio Istituto Biblico causo
'intervento del S. Uffizio.

Mons. Piolanti, Rettore della Uni-
versita del Laterano, mi comunico I’
ingiunzione di quel supremo Dicaste-
ro: la Sacra Congregazione imponeva
alle parti il silenzio, avocando a sé la
soluzione della disputa; voleva cosi
porre fine allo scandalo di una pole-
mica (ormai degenerata da parte del
Vogt in un attacco personale) tra un
membro cosi autorevole della Sacra
Congregazione dei Seminari ed Uni-
versita qual era mons. Romeo, un do-
cente, ordinario di esegesi biblica pres-
so I'Universita del Laterano, qual ero
1o e 1l Pontificio Istituto Biblico, nella -
persona del Rettore, il gesuita Vogt.

Siordinava alle parti di consegnare
al Sant’Uffizio il materiale sulla que-
stione. Furono interrogati da quel Di-
castero 1 gesuiti Stanislao Lyonnet e
Massimiliano Zerwick, che avendo am-
messo gli errori insegnati circa l'ispira-
zione, l'inerranza e la storicita degli
Evangeli (senza nulla scrivere al ri-
guardo, perché non era né “prudente”
né “opportuno’’) furono sospesi dall’

insegnamento e allontanati da Roma.
I1 20 giugno 1961 il Sant’Uffizio
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emanava il seguente Monitum sull’
Inseparabile verita storica ed oggettiva
della Sacra Scrittura (De germana veri-
tate historica et obiectiva Sacrae Scri-
pturae): «In questo tempo di lodevole
fervore di studi biblici, si vanno diffon-
dendo in varie regioni sentenze e opi-
roni che mettono in discussione [’au-
tentica verita storica e oggettiva
della Sacra Secrittura non solo nell’
Antico Testamento (come il sommo pon-
tefice Pio XII ha gia deplorato nell’enci-
clica Humani Generis), ma pure del
Nuovo, anche circa le parole e le
opere di Gesu Cristo.

Poiché tali sentenze e opinioni di-
sortentano i pastori e i fedeli cristiani,
gli em.mi padri, preposti alla difesa
della dottrina della fede e dei costumi.
hanno ritenuto di dover ammonire tutti
coloro che trattano dei libri sacri, sia per
iscritto sia verbalmente, ad affrontare
sempre con la dovuta prudenza e ri-
spetto un argomento cost importante, e a
tenere sempre presente la dottrina dei
santi padri come pure il senso e il
magistero della Chiesa, affinchénon
stano turbate le coscienze dei fedeli e
non vengano lese le verita di fede.

N. B. - Questo monito viene pub-
blicato anche con il consenso degli
em.mi padri della Pontificia Commis-
swone Biblica.

Roma, palazzo del S. Uffizio, 20 giugno 1961 ».

La diarchia

Pregno di significato & il nota-bene
che figura in calce al Monitum: «Questo
monito viene pubblicato anche con il
consenso degli em.mi padri della Pon-
tificia Commissione Biblica». A Roma
era ormal in atto una diarchia: al Sant’
Uffizio veniva opposto, qual solo com-
petente inre biblica, il card. Tisserant,
che impersonava arbitrariamente la
Pontificia Commissione Biblica e a-
giva in stretta connessione con i gesuiti
del Pontificio Istituto Biblico, segna-
tamente col Lyonnet. Il card. Ottaviani
lo sapeva e volle per quel Monitum di
fondamentale importanza |’assenso dei
cardinali membri della Pontificia Com-
missione Biblica (Ruffini, Pizzardo,
Mercati).

Il contro-processo

L’allontanamento dal Biblico e da
Roma dei gesuiti Lyonnet e Zerwick
suscito le ire — bisogna dirlo — del
card. Tisserant. «E stato mandato via
il padre Lyonnet? Ebbene anche lo
Spadafora deve andar via da Roma»
ed imbasti un contro-processo a mio
carico presso la Pontificia Commis-
sione Biblica. Il docile segretario, il
premostratense padre Wambacq, mi

ordinod di portargli i miei scritti. Mi fu .

rimproverato, tra I’altro, dallo stesso
Wambacq 'articolo con il quale avevo
confutato la tesi ereticale del Lyonnet
su Rom. 5, 12. Mi si rimproverd —
assolutamente a torto e quasi fosse
stato questo un crimine e non un
merito — di aver fornito a mons.
Romeo buona parte della sua ricca
documentazione contro P'articolo del
gesuita Schokel. Un giorno, poi, lo
stesso mons. Romeo, essendomi re-
cato nella Congregazione per le Uni-
versita, mi porse un giornale in tede-
sco, chiedendomene la traduzione e-
stemporanea. «Va bene» m’interrup-
pe soddisfatto dopo poche righe. Ben-
ché stupito, non gli chiesi il motivo di
quella stranezza. Venni poi a sapere
che mi siaccusava di... conoscere poco
la lingua tedesca. Si tenne, infine, la
seduta della Pontificia Commissione
Biblica, presenti il card. Tisserant,
presidente, e il card. Bea, Ruffini,
Pizzardo e Mercati. Sull’ordine del
giorno, concernente il povero sotto-
scritto, prese la parola il card. Ruffini,
cul mons. Romeo aveva riferito esito
del mio inaspettato esame di lingua
tedesca (ma bastavano tutti i miei
scritti, dalla tesi di laurea alla tradu-
zione di KEzechiele). Appena il card.
Ruffini incomincio a parlare, il card.
Bealascio la seduta. Il card. Tisserant,
da presidente, dovette invece subire in
silenzio la dotta e calorosa difesa in
mio favore del competente cardinale.
E cosi il contro-processo si chiuse
miseramente per il dispotico card. Tis-
serant.

Il lettore mi perdonerad questi ri-
cordl personali. Sono, perd, necessari
per comprendere che il contrasto pa-
lesatosi nel Concilio era a Roma gia
vissuto da anni.

Troppo tardi!

Torniamo al Monitum del Sant’
Uffizio. |

Dal 1949 al 1960 il Pontificio Isti-
tuto Biblico si era immesso decisa-
mente nel «nuovo» corso del vecchio
modernismo e vecchissimo razionali-
smo. Da oltre dieci anni i malcapitati
alunni, futuri professori di Sacra Scrit-
tura nel Seminari e nelle Universita di
tutto il mondo, venivano neomoderni-
sticamente deformati. Piu di dieci an-
ni! Davvero un po’ troppi. «Combatti
appena che s’affaccia il male, ché s’egli
tnvecchia, farmaco non vale» (Imita-
zione di Cristo 1. 1, c. 13).

Nessuna meraviglia, dunque, se gli
ex alunni del P.I.LB. «nuovo corso»,
cosi come gli stessi membri, Rettore e
docenti, dissero che il Monitum del
Sant’Uffizio non li riguardava.Era e-

sattamente |'atteggiamento assunto

dal Loisy, corifeo del modernismo bi-
blico, nei confronti della Providen-

tissimus Deus di Leone XIII: 'enciclica
valeva peri fedeli, non per gli studiosi:
«My permettevo d’insinuare al papa,
direttamente e realmente, che la sua
enciclica era molto buona per la di-
rezione dei teologi e del predicatori, ma
che gli storici e i critici dovevano go-
vernarsi con altri principi» (6).

Nel nostro caso ci si appellava alla
diarchia: il Sant’Uffizio perifedeli; per
gli esegeti: la Pontificia Commissione
Biblica (=il card. Tisserant) e il Ponti-
ficio Istituto Biblico. (La diarchia si
rifletteva, d’altronde, in quegli anni
anche negli organi di stampa: al Sant’

Uftfizio gli Acta Apostolicae Sedis, al
P.I.B. La Civilta Cattolica).

Una conferma insospettabile

Sentiamo come Pierre Grelot, «nuo-
vo esegeta», illustra e conferma questa
diarchia spiegando la levata di scudi
che si ebbe in Concilio da parte dei
«liberali» contro lo schema De fonti-
bus Revelationis apprestato dalla Com-
missione teologica preparatoria, pre-
sieduta dal card. Ottaviani:

«Per taghar corto — egli scrive —
veniamo subito alle cause profonde dell’
avvenimento. In breve, né la composi-
zione della Commissione teologica pre-
conciliare, né lo stato d’animo della
maggioranza dei suol membri, riflette-
vano in una maniera approssimativa
l'assemblea generale [leggi: i cardinali
“liberali”| alla quale il suo lavoro era
adesso sottomesso. Dal momento che la
composizione di questa commissione
era stata conosciuta, st erano potuti fare

due rilievi: 1) la maggioranza dei suoi. -

membri e dei suoi consultori aveva una
attitudine teologica risolutamente
conservatrice; 2) i biblisti di mestiere
leggi: i nuovi esegeti|vi sedevano in
numero molto ristretto, cosi che essi non
avrebbero avuto la possibilita di farvi
sentire la loro voce. Questi due fatti
potevano avere delle serie conseguenze
nello schema “De Revelatione” cosi
strettamente connesso con le questioni
bibliche. Sintomo ancora pit. rivelatore:
per assistere con i suoi consigli autore-
volt il lavoro di questa commissione,
nessuno esperto era stato scelto
nel corpo professorale di un orga-
nismo cosi ufficiale come il Pon-
tificio Istituto Biblico di Roma La
cosa era tanto pwu rilevata in quanto
nella stessa epoca certi ambienti ro-
mani conducevano un’aspra campa-
gna contro questo Istituto e contro gli
indirizzi attuali dell’esegesi cattolica.
L offensiva sfocera ben presto a privare
tella loro cattedra (ma non del loro
titolo) |?], due maestri dell’Istituto Bi-
blico, con grande scandalo degli esegeti
del mondo intero». E in nota: «Si
trattava del padre S. Lyonnet e del
padre Zerwick, il primo, decano della
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Facolta biblica, e il secondo, professore.
Per quanto e dato sapere, sembra che la
campagna calunniosa (7] scatenata con-
tro di essi abbia commosso le autorita
che hanno il compito di vegliare sulla
fede nella Chiesa [Sant’Officio|, ma che
la Compagnia di Gesu non abbia
trovato alcun motivo per cambiare
i due professori Da gui una situa-
zione ambigua che attese due o tre
annt la sua chiarificazione» (7).

Proprio cosi: il parere della Com-
pagnia sullo stesso piano del giudizio
del Sant’Uffizio; i Gesuiti del Biblico
antagonisti del supremo Dicastero pre-
posto alla tutela della Fede!

La carta da visita di papa Mon-
tini

Quanto alla «chiarificazione», di
cul parla il Grelot, essa venne con

Sl SI nhO no

I'elezione di Paolo VI, che fu ben lieto
di dare il primo colpo al Sant’Uffizio:
accogliendo la richiesta del nuovo Ret-
tore del Biblico, padre Roderick Mac

*Kenzie S.J., appoggiata dai due cardi-

nali Tisserant e Bea fece ritornare a
Roma i due espulsi, Lyonnet e Zer-
wick, e li restitui sic et simpliciter alle
loro cattedre! L'umiliazione del Sant’
Uffizio e il significato di quel prov-
vedimento furono sottolineati nella ve-

 lina passata alla stampa: «Ora la rein-

tegrazione dei due insigni docenti dell’
Istituto Biblico é una evidente conferma
e un inuito a procedere sulla strada del
rinnovamento esegetico tracciata dalla
Divino Afflante Spiritu». Con il com-
mento: «¥ il trionfo di Bea su Ottavia-

ni» (8). Piu esattamente: era il trionfo

del neomodernismo del Pontificio I-
stituto Biblico sull’ortodossia cattoli-
ca difesa dal Sant’Uffizio. Era anche la

.131 n_l_aggio 19!145

carta da visita del filomodernista papa
Montini.

Francesco Spadafora

1) Humani Generis E.B. nn. 564-565,

2) V. A. Gelin nella Introduction a la Bible di
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LA LEBBRA ECUMENICA

Da anni e in costruzione sotto i
nostri occht una «falsa religione cri-
stlana, assai diversa dall’unica Chiesa
di Cristo», come ammoni a riguardo del
movimento ecumenico Pio XI nella Mor-
talium animos. Ora ci si appresta a
cotnvolgere maggiormente nella trista
impresa tutli i cattolici, clero, religiosi e
semplici fedeli. E necessario saperlo. E
necessario stare in guardia. E neces-
sario piu che mai «resistere fortes in
fide» (San Pietro): nelle bufere che
squassano la Chiesa, infatti, non é tanto
la sopravvivenza della Chiesa che é
minacciata («le potenze infernali non
prevarranno») quanto la salvezza delle
singole anime. L’abbé Philippe Marcille
rende, percio, ai lettori un prezioso
servizio col seguente articolo pubblicato
in Fideliter (novembre-dicembre 1993) e
del quale offriamo qui una nostra e del
traduzione.

W W W

Se I'ecumenismo in vent’anni non
ha prodotto nessun risultato tangibile,
ha pero prodotto un’abbondanza di
carta, nella misura di una decina di
documenti ufficiali all’anno, ciascuno
di una quarantina di pagine, risultato
di una valanga di conferenze inter-
religiose con gli scismatici orientali, gli
“anglicani, i presbiteriani, i luterani ecc.
Le conclusioni sono oggetto di riva-
lutazioni, di critiche da parte delle con-
gregazioni romane, di dichiarazioni
correttive e cosi all’infinito. D’altron-
de 1 Consigli pontifici per le Chiese
orientali, per ’ecumenismo, per il dia-
logo con i non credenti, per le comu-
. nicazioni sociali pubblicano ogni anno
‘vari «orientamenti e tracce di rifles-
‘sione» regolarmente aggiornate... In

quest’'oceano di carte,.vi sono parec-
chie cose deliranti. Ci si pud anche
domandare talvolta se i redattori sono
nel pieno possesso delle loro facolta (v.
per es. «La donna nell’ America Lati-
na» - DC n. 2066). Ci si pud, pero,
rassicurare dicendo a se stessi che
nessuno all'infuori dei redattori legge
questa letteratura e che quindi non
avra conseguenze per la Chiesa. Di-
verso e il caso del documento che noi
riassumeremo qui. Ha per titolo:

Direttorio per ’applicazione dei

principi e delle norme sull’ecu-

menismo

Questo testo ha autorita magiste-
riale e forza di legge: vuole essere
un’applicazione del nuovo codice di di-

'ritto canonico (n. 2): «Il direttorio da

degli orientamenti e delle norme di
applicazione universale»; «Il diretto-
rio intende dare delle ‘direttive obbli-
gatorie». Il tutto per «evitare la con-
fusione dottrinale» (n. 6). Questo do-
cumento e stato emanato dal Consi-
glio pontificio per 'unita dei cristiani,
e approvato dal papa Giovanni Paolo I1
il 25 marzo 1993 con la menzione che
esso annulla ogni disposizione legisla-
tiva contraria. |

Il testo & particolarmente impor-
tante perché dimostra come la pratica
della setta al potere nella Chiesa in-
terpretaitesti del Vaticano II. Tutte le
conseguenze dottrinali del decreto sull’

ecumenismo Unitatis redintegratio vi
‘sono esplicitamente accettate ed im-

poste. K chiaro quelle poche limita-

. zloni rassicuranti che si trovano qua e

1a nel testo conciliare sono nulle. Si

possono immaginare in anticipo le con-
seguenze pratiche del nuovo direttorio
ecumenico:

— dubbio sulla verita della fede

— pratica sacramentale sacrilega

-~ formazione ereticale del semi-
naristi fin dagli inizi dei loro studi e
sradicamento totale dalla teologia tra-
dizicnale

--- sviluppo di un’amministrazione
onnipotente di «specialisti ecumenici»
che dovranno ormai controllare le cu-
rie episcopali, 1 seminari, le scuole, le
universita...

— Introduzione di un «controllo
popolare democratico di base» inca-
ricato diratificare i risultati delle com-
missioni di dialogo.

Sembra che Gorbatchov abbia det-
tc che «il comunismo era un'utopia
chimerica imposta con la dittatura». Si
potrebbe dire: I'ecumenismo & una
chimera empia imposta d’autorita. L’
ecumenismo € la morte.

Prima di venire al nostro docu-
mento rileggiamo il decreto conciliare
che e come la carta dell’attuale o-
rientamento.

Le frasette del Vaticano II e le
loro conseguenze logiche

Il decreto Unitatis Redintegratio &
citato lungo tutto il decreto. A ragione.
L’attuale decreto, per scandaloso che
sia, e realmente lo sviluppo logico e
I"applicazione delle premesse esplicite
nel testo conciliare. Riassumiamo i
punti essenziali (i numeri in questo
paragrafo si riferiscono al decreto U-
rutatis Redintegratio):

a) Negazione della visibilita, dell’
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unita e della santita della Chiesa: essa &
concepita come non ancora realizzata
ed esistente, sebbene imperfettamen-
te, in tutte le sette eretiche (n. 3).
-imperfetta nella stessa Chiesa catto-
lica, che, se possiede l'integrita dei
mezzi di salvezza (n. 3), & tuttavia
imperfetta (6). Le sette eretiche sono
manifestazioni autentiche del corpo
mistico di Cristo (n. 3): la Chiesa &
dunque incompiuta, formata da diver-
s1 rami che hanno il'compito di supe-
rare gli ostacoli verso 'unita.

b) Messa in causa della certezza
della fede con «la gerarchia delle ve-
rita» (n. 11). Non pill apostolato (chia-
mato ormai proselitismo), ma dialogo:
diritto imprescrittibile di cambiare set-
ta secondo la coscienza di ciascuno (in
germe al n. 3).

¢) Incitamento all’'unione con gli
eretict nella preghiera e nei Sacramenti
(n.8).

d) Riciclaggio del Clero e soprat-
tutto degli studi nei seminari (n. 10).

Le conseguenze erano gia pratica-
mente passate nel nuovo codice di
diritto canonico, ma sono spinte agli
estremi nel direttorio ecumenico.

Richiami dottrinali

Prima di proseguire, bisogna che ci
rimettiamo davanti agli occhii principi
fondamentali della fede, dell’ecclesio-
logia e della pratica sacramentale che
sono malmenati nel documento stu-

diato.

La fede

Lafede e ’assenso della ragione ad
una verita, sebbene non del tutto evi-
dente per il soggetto, a motivo dell’
autorita di Dio che I'ha rivelata. Il
lavoro della ragione consiste principal-
mente nell’acquistare la certezza che
Dio ha rivelato delle verita necessarie
alla salvezza e a conoscere senz’erro-
re umano il contenuto di cid che & stato
rivelato.

La Chiesa & la societa istituita da
Dio per trasmettere intatto il deposito:
della fede e il battesimo conferisce le
virtu soprannaturali che rendono facile
questo assenso della ragione, incli-
nando la volonta ad aderire alla parola
di Dio quando & presentata all’intel-
ligenza, e inclinando l'intelligenza a
comprendere facilmente cio che le vie-
‘ne presentato. La fede non & un’opi-
nione: se si aderisse a tutto o a parte
del deposito rivelato come ad un’o-
pinione libera, non si avrebbe 'atto
della virtt soprannaturale della fede.
La fede implica una sottomissione all’
autorita di Dio e non una libera scelta
In materia religiosa. Colui che abban-
‘dona la fede, una volta che I’ha rice-
vuta, commette un peccato: egli non &
#iu libero perché Dio si & piegato su di

S1 S1 ho no

lui. Il rigetto & un’ingiuria a Dio, &
sempre colpevole, perché sono sempre
date le grazie per aderire con ogni
sicurezza, per comprendere e comple-
tare le conoscenze. Inoltre la Rivela-
zione e la verita, cosi che in pratica la
vita quotidiana é per un cristiano una
costante indiretta conferma della ve-
rita della sua fede, anche se il cuore del
deposito rivelato resta sempre avvolto
d’oscurita. Certe veritd superano la
capacita naturale dell’intelligenza u-
mana (per esempio i due misteri prin-
cipali della Fede), le altre non possono
essere conosciute dall’esperienza in
questa vita (per esempio il fine ulti-
mo). L’abbandono della fede puo av-
venire con il rigetto di una sola verita
conosciuta come rivelata, anche se si
aderisce al resto. In tal caso, infatti,
non c’é pit sottomissione dell’intelli-
genza alla autorita di Dio, ma libera
scelta, opinione. |

Un protestante ha la fede? Di fatto,
i luterani credono molte cose che fanno
parte della Rivelazione. Il fondo, pero,
della dottrina luterana & il libero e-
same: 1l luterano aderisce perché cid
sul momento gli sembra vero, nell’at-
tesa che un’altra cosa gli sembri vera
pit tardi. Il loro atteggiamento pratico
tradisce questa mentalita: «Tu devi
appartenere a» dicono i WASP (pro-
testant1 anglo-sassoni bianchi), cioe:
potete credere cio che volete, ma do-
vete appartenere a un gruppo religioso
riconosciuto. La regina d’Inghilterra &

I nostri lettori di lingua

portoghese che fossero inte-
ressati a ricevere l'edizione
portoghese di «si s1 no no»
possono rivolgersi a «SIM

SIM NAO NAO» C. P.62051 -
22252-970 Rio de Janeiro
(Brasile).

I lettoridilingua spagnola
possono richiedere l'edizipne
in lingua spagnola a «si1 s1 no
no» Apdo 132 - 41080 Sevilla
(Spagna).

I lettori di lingua francese
possono rivolgersi a «Cour-
rier de Roma» ‘‘si sinono’’ B.
P. 156 - 78001 Versailles Ce-
dex (Francia) e quelll di.l'm-
gua tedesca a «Rom-Kurier»
““si si no no’’ Postfach 789,

CIL 1951 Sitten (Svizzera).
lettori di lingua inglese

possono richiedere I’edizione
In lingua inglese a «The An-
gelus English-Language Edi-
tion st st no no» 2918 Tracy
Avenue Kansas City — MO
64109 U. S. A.
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al tempo stesso capo della Chiesa
anglicana e della Chiesa presbiteriana
di Scozia, senza particolari problemi
di' coscienza. Si pud affermare ragio-
nevolmente che, ordinariamente, la
credenza di un protestante, anche se
esattamente conforme al Credo, non &
I'esercizio della virti teologale della
fede, anche se quel protestante ha
ricevuto il battesimo perché egli pone
un ostacolo alla grazia sacramentale
col volere anzitutto la liberta della sua
coscienza, mentre il sacramento I’in-
clina (senza coartare la sua volontd) a
sottomettere la sua liberta alla parola
di Dio dal momento che egli I'avra
conosciuta.

E senza dubbio vero che vi sono dei
protestanti vittime dei pregiudizi e
dell’educazione ricevuta, che si sfor-
zano di essere santi come possono con
le verita che restano loro, e che ve-
rosimilmente hanno la fede sopran-
naturale in atto sulle verita cattoliche
che conoscono. Ma di per sé essi
costituiscono delle anomalie, degli sfug-
giti al protestantesimo. Il protestan-
tesimo e anzitutto un sistema religioso
umano, edificato contro I’autorita del-
la Chiesa e nel quale la verita della fede
€ come un corpo estraneo, prigioniero
ed isolato in un mondo d’idee umane
ostili. Questo protestante — con la sua
ignoranza invincibile — si tirera dietro
come una bomba le false opinioni u-
mane che gli sono state menzogne-
ramente inculcate come fede, e in esse
Jrovera senza posa un grave ostacolo
alla sua santificazione.

Dire che lo Spirito Santo & all’
opera nelle sette protestanti in quanto
rali (Unitatis Redintegratio n. 3) & affer-
mare in fondo che la sinceritd umana
:quivale alla virtti soprannaturale. Di-
e che esse in quanto tali sono dei
mezzi di salvezza (Unitatis Redinte-
gratio n. 3), mentre in quanto tali esse
escludono la fede soprannaturale, &
1egare In fin dei conti tutto l'ordine
soprannaturale. L’intero ecumenismo
veicola un’affermazione inconfessata:
» la dignita umana che da valore a
jualsivoglia raggruppamento religio-
50. Cosi la Chiesa cessa di essere la
mediatrice necessaria alla salvezza, -

La Chiesa e il corpo mistico
La Chiesa & la societa visibile isti-

La Madre di Gesu e nostra
ancora ci ottenga dal Figlio suo
la grazia di vivere una vita tutta
secondo il cuore di Dio, una vita
tutta interiore e tutta nascosta
in Lui.

Padre Pio Capp.
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tuita da Nostro Signore Gesu Cristo e
incaricata di insegnare il deposito ri-
velato a tutti gli uomini in vista della
salvezza, di governare i fedeli e dare

r loro 1 sacramenti in vista della loro

salvezza. La prima missione & univer-
sale, le altre riguardano i suoi soggettl
vale a dire i battezzati. La Chiesa &
governata dai successori di Pietro e
degli Apostoli: il Papa e i Vescovi.

I fedeli sono uniti dall’adesione alla
medesima fede (la comunione). Sono
uniti in vista dello stesso fine sopran-
naturale: salvare le loro anime; I’ade-
sione alla Chiesa non & facoltativa:
I'uomo non deve scegliere il fine della
propria vita: questo fine e fissato dal
Creatore. Egli non deve scegliere nep-
pure 1 mezzi soprannaturali: sono quel-
li dati da Dio, istituiti da Nostro Si-
gnore Gesu Cristo. Ma ha la scelta dei
mezzi naturali buoni: matrlmomo me-
stiere, amicizie..

La Chiesa come societa non vio-
lenta la natura umana: fa appello alle
inclinazioni sociali naturali dell’uomo.
Esteriormente essa rassomiglia, per-
cio, ad ogni gruppo umano unito in
vista di un fine da raggiungere in
comune. Il fine, perd, non é la soddi-
sfazione di un bisogno umano acces-
sibile alle forze umane. La Chiesa &
come la veste visibile di un’altra realta
misteriosa che la fa vivere: il corpo
mistico. La partecipazione delle anime
alla vita soprannaturale s’armonizza
reciprocamente come le parti di un
organismo vivente, secondo il para-
gone di San Paolo. Il corpo mistico
attinge la sua vita dal tesoro dei meriti
di Cristo e la sua vita scorre tanto piu
abbondantemente quanto piu la Croce
e amata nella Chiesa. Questa unione
soprannaturale si manifesta sponta-
neamente all’esterno per mezzo dell’
unione nella Chiesa.

Senza la fede soprannaturale non &
possibile vita soprannaturale e dunque
non e possibile una vera societa so-
prannaturale. Senza l'adesione pub-
blica al deposito rivelato trasmesso
. dalla Chiesa (dal momento che lo si
conosce sufficientemente) non & possi-
bile la vera fede e quindi non & pos-
sibile la comunione. Il corpo mistico &
«uno» come tutte le parti di un gatto
sono totalmente del gatto. La nozione
di «comunione imperfetta» (Unitatis
Redintegratio n. 3) € presso a poco
equivalente a quella di «cerchio qua-
drato» o di «cavallo volante». Salvo
che non si creda affatto alla realta dell’
ordine soprannaturale e si creda, in-
vece, che ogni gruppo umano religioso
e sacro a motivo della dignitad umana.
La nozione di comunione imperfetta
veicola implicitamente la negazione
della missione soprannaturale della

Chiesa e della sua infallibilita. Noi

vedremo come la setta al potere nella

Chiesa & passata dall'implicito all’e-
splicito.

La «communicatio in sacris»

Con tale nome si indica la coopera-
zione in atti di culto con eretici o sci-
smatici. L’'unione nei sacramenti e-
sprime in maniera visibile 1'unione
nella fede e nella carita soprannaturali.
La dove non esiste 'unita della fede
(sette protestanti) o I'unita nella carita
(scismatici-orientali) & un peccato gra-
ve scimmiottare questa unione sopran-
naturale utilizzando 1 sacramenti, an-
che se validi. Nel vecchio diritto cano-

" nico la communicatio in sacris era uno

dei peccati piu gravi puniti con la
scomunica. Essa implica, infatti, il
riconoscimento dell’eresia (can. 1258
e 2314). La pratica ¢ sempre stata
molto severa, anche se si trattava di
assistere al solo sermone di una ce-
rimonia non cattolica (v. Dictionnaire
de théologie catholique articolo ere-
sia). Sant’Ermenegildo in Spagna, nel
6° secolo, fu martirizzato per essersi o-
stinatamente rifiutato diricevere la co-
munione (valida) dalla mano di un
vescovo eretico ariano, e per quest’
atto e stato proposto come modello ai
cattolici.

Noi vedremo come tutto cio che era
interdetto sotto pena di peccato gra-
ve, € con ragione, ¢ ora consigliato o
comandato dalla setta conciliare in
forza del potere che essa occupa.

Tecnica pratica dell’apostasia
sorridente

Tale e il titolo malizioso che si
potrebbe dare al direttorio ecumenico.
l...].

«L’ecumenismo e un obbligo prio-
ritario di coscienza per i cattolict che
deriva dal battesimo» (n. 22).

Come realizzare quest’obbligo di
coscienza?’

Fondamenti ecclesiologici

La Chiesa cattolica ha tutti i mezzi
di salvezza, ma essa resta imperfetta
perché la divisione nuoce alla sua cre-
dibilita e perché laresponsabilita deile
divisioni passate incombe in parte su
diessa (nn. 17 e 18). Inoltre il deposito
della fede & formulato in modo imper-
fetto ed in parte invescato da circo-
stanze storiche (n. 181, nn. 74 e 75).

Le sette protestanti sono delle vere
comunita ecclesiali, in quanto tali sono

.del mezzi di salvezza e veicolo dell’

azione dello Spirito Santo (n. 18 e
soprattutto 104). Inoltre la parte di
verita che e in esse &€ messa in valore
dai loro grandi geni religiosi e deve
arricchire la spiritualita dei cattolici (n.
63).
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Le condizioni psicologiche ri-
chieste per un buon lavoro &=
cumenico

Il dialogo comincera con I'unione
nello scetticismo: «Ritrovarsi insieme
al di la delle tensioni concrete, grazie
alla ricerca comune, sincera e disin-
teressata della verita» (nn. 60 e 205).

Si accantoneranno i dogmi che di-

- sturbano: «rispettando la gerarchia del-

le verita ed evitando i modi di esporre la

-dottrina che metterebbero ostacolo al

dialogo» (n. 61).

Il Vescovo giudichera se conviene
parlare delle divergenze in materia di
dottrina e di morale (n. 207).

Si dialoghera solo con le «buone»
religioni, quelle che hanno ricevuto il
marchio di qualita, le altre sono sette
da evitare (n. 35).

L’apostolato ecumenico

Né odiose rivalita né proselitismi
(n. 50, n. 207). La Chiesa prende una
nuova coscienza della sua natura mis-
sionaria: «superare con coraggio e spe-
ranza le divisioni umane anche (!) in
materia religiosa» (n. 205). «Essi ve-
glieranno a rispettare attentamente la
fede vivente delle altre Chiese e co-
munita ecclesiali» (n. 206). E se per ca-
so qualcuno chiede di diventare cat-
tolico? Ascoltate la risposta: «Ciascun
cristano ha il diritto per ragioni di
coscienza di decidere di entrare libe-
ramente nella piena comunione catto-
lica» (n, 99). In nome dei diritti dell’
uomo! E esattamente la concezione
protestante. Sientraliberamente, siva
via liberamente senza dover rendere
conto ad altri che alla propria coscien-
za. Non c¢’eé piu autorita divinamente
ispirata che possa comandare nelle
cose della fede in nome di Nostro
Signore. Ma attenzione! Si tollerano le
conversioni, ma con delle precauzioni:
«I nuovi convertiti alla fede saranno
attentamente educati allo spirito ecu-
menico» (207).

A questo proposito vi sono dei
villani cattolici di rito greco (gli uniati)
che spiacciono tanto agli scismatici
orientali. Non sono nemmeno citati,
ma €& di loro che si tratta al n. 47
quando si prescrive di mettere al passo
i sinodi delle Chiese orientali cattoli-
che affinché «tengano conto della di-
mensione ecumenica del lavoro». Per
comprendere bisogna aver letto le di-
rettive della commissione Pro Russia
pubblicata nella Documentation Ca-
tholiqgue n. 2056, che praticamente
interdice agli uniati ogni iniziativa che
dispiacerebbe agli scismatici e pra-
ticamente ordina di rifiutare ogni sci-
smatico che volesse convertirsi.

Allora quali attivita? Ecco: I’atti-

vita principale sara la «cooperazione
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disinteressata» (... niente proseliti-
smo) nel campo dei «wvalori fonda-
mentali come la poverta, il razzismo, il
consumismo, il terrorismo [...] la sal-
vaguardia della creazione [termine ec-

clesiastico per ecologial il problema dei .

migranti [...] coloro che soffrono delle

ingiustizie per colpa delle strutture del

peccato [...] la lotta contro Uantisemi-
tismo, il fanatismo religioso e il set-
tarismo» ecc. ecc. (nn. 210, 214, 215).

La nomenklatura

Per fare funzionare tutto cid, ci
vorra un armata di commissari politici.
E prevista: daln. 42 aln. 54 & descritta
tutta un’amministrazione specializza-
ta che deve controllare il lavoro e-
cumenico, dal basso in alto: ¢i sara un
«delegato diocesano per I’ecumeni-
Smo», un «segretario ecumenico della
diocesi».

Ogni conferenza episcopale avra la
sua «commissione episcopale per I
ecumenismo», assistita da esperti di
culi essa avra il controllo e la desi-
gnazione e che avra diritto di sor-
veglianza su tutto. Essa comunichera

direttamente con il consiglio pontificio

per 'unita dei cristiani, il quale ha dei
poteriuniversali e immediati su tutto il
movimento ecumenico (n. 53). Gli or-
dini religiosi e le societa di vita apo-
stolica avranno anch’essi le loro com-
missioni e le loro attivitd intercon-
fessionali.

E il potere parallelo ecumenico,
quando sara giunto a dei risultati at-
traverso il dialogo, a quale autorita si
indirizzera? Leggete bene, & detto in
termini chiari: «Allorché i risultati di un
dialogo sono considerati dalle autorita
competentt pronti ad essere sottomessi
ad una valutazione, i membridel popolo
di Dio, secondo il loro ruolo e il loro
carisma, devono essere impegnatl in
questo processo critico. I fedeli, infatti,
sono chiamati ad esercitare il senso
naturale della fede (sensus fidei), che é
quello dell’intero popolo allorché, dai
vescouvl fino all’'ultimo dei fedeli laici,
apporta un consenso universale alle
verita riguardanti la fede e i costumi
[...]. Bisogna sperare che questo modo
di procedere sara adottato da qualsiasi
Chiesa o comunita ecclesiale che é inter-
locutrice del dialogo» (n. 179). Chiaro:
si votera. L’autorita del Vescovo e del
Papa devono cancellarsi pian piano
dietro le nuove strutture della reli-
gione mondiale interconfessionale.

I sovietici ovunque

Era lo slogan degli anni ’30. Si
potrebbe riprendere: gli ecumenisti
ovunque. Si giudichi:

Al catechismo: si dovranno sensi-

bilizzare i fanciulli all’ecumenismo: dei

sil Sl no no

protestanti potranno fare in parte il
catechismo. Si curera che sia data
priorita al consenso quando cattolici e
protestanti sono mescolati (nn. 188-

190).

Alla scuola: bisognera educare al

dialogo, alla pace, alle relazioni in-
terpersonali. La dimensione ecumeni-
ca dovra impregnare tutto |'insegna-
mento religioso, le discipline come la
storia; si stara attenti all’«eliminazio-
ne dei pregiudizi che deformano l'im-
magine dei fratelli cristiani»; infine vi
saranno degli incontri interreligiosi (n.
68).

Nelle universita: stesso ritornello
(da n. 87 a 90 e da 191 a 203). Le
universita cattoliche dovranno forma-
re numerosi esperti destinati all’ammi-
nistrazione del movimento ecumenico
(n. 90).

Nei seminari: si badera a dare la
«piega ecumenica» prima di ogni stu-
dio serio: «di tal maniera che gli stu-
dentt possano essere sensibilizzati fin
dall’inizio degli studi teologici, alla di-
mensione ecumenica dei loro studi» (n.
80). Si badera in particolare ad alcuni
problemi sensibili «come la partecipa-
2ztone comune al culto, il proselitismo, la
liberta religiosa, i matrimoni misti, il

.posto della donna nella Chiesa» (n. 79;

vedere anche da 191 a 203).

I vecchi libri, che mancano d’aper-
tura ecumenica, saranno proscritti (n.
80). Vi saranno dei professori prote-
stanti, ma non in maggioranza (n. 81).

I seminaristi impareranno a relati-
vizzare i dogmi, perché «non é escluso
che le formule dogmatiche siano even-
tualmente formulate, anche da parte del
Magistero, in termini che portano le
tracce delle concezioni mutevoli proprie
di un’epoca determinata» (74).

Aperta la porta, il torrente si pre-
cipita: impareranno a «distinguere tra
il deposito della fede e la maniera in cui
le verita [tutte!] sono formulate» a «di-
stinguere tra la tradizione apostolica e
le tradizioni ecclesiastiche», a «rile-
vare la legittima diversita in teologia»;
si renderanno conto che vi sono dei
dogmi essenziali e dei dogmi secondari
(75). Mediante cid saranno maturi per
«distinguere tra contraddizioni reali e
contraddizioni apparenti» a proposito
degli errori protestanti (76) e per com-
prendere che «le diverse formulazion:
teologiche sono complementari piu che
contraddittorie». Infine vi saranno dei
«lavori pratici» nel canhtiere ecumenico
(82). Queste direttive sono obbligato-
rie.

Negli ordini religiosi non € ammesso
restare passivi: ogni monastero, se «e

‘in comunione con la vita della Chiesa»

deve «fare sue e favorire con tutte le
proprie possibilita le iniziative e le in-
tenziont della Chiesa nel campo ecu-

menico». Il decreto impone degli ob-
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blighi precisiriguardantila formazione
e il riciclaggio tra i monasteri...
(da n. 83 a 86).

Nel Clero: vi sara “un continuo ag-
glornamento perché il movimento ecu-
menico e in continua evoluzione”. Biso-
gnera sorvegliare le omelie, i cate-
chismi, i giornali, con autocritica pe-
riodica (n. 91). Bisognera invitare re-
golarmente un pastore nella parroc-
chia.

Nei luoghi di culto ecumenico si
nascondera il Santissimo «per rispet-
to... alle differenti sensibilita» (n. 139).
Le religiose negli ospedali staranno
attente a chiamare il pastore per i
malati protestanti (n. 142).

La pratica sacramentale

Dal nuovo concetto di fede, dal
nuovo concetto della missione della
Chiesa deriva naturalmente una nuova
pratica nella distribuzione dei Sacra-
menti. K qui che il contrasto con la
Chiesa cattolica & piu evidente. Tutto
cio che era interdetto sotto pena di
peccato grave, e persino di scomunica,
e ora obbligatorio. Questa opposizione
nei giudizi pratici ha la sua radice nella
concezione del Sacramento. Per un
cattolico, il Sacramento unisce a Dio il
battezzato con buone disposizioni. Il
primo dovere & verso Dio: evitare il
sacrilegio, I'irriverenza o la sterilita del
Sacramento (per difetto di disposizie-
ne da parte del fedele); nell’ordine e
subito dopo c’¢ il dovere verso il fede-
le: vegliare alla validita dei Sacramen-
t1, vegliare a che egli sia ben disposto
perché ne riceva i frutti, vegliare a che
non glisirendal’accesso ai Sacramenti
inutilmente difficile con delle costru-
zioni non indispensabili. Per I’ecume-
nista, ithvece, il Sacramento e una

- specie di diritto dell’'uomo in vista del

suo sviluppo spirituale e un mezzo per
giungere all’'unita della famiglia uma-
na. Gli obblighi di coscienza si limitano
alla validita, alla sincerita personale
del soggetto e all’efficacia ecumenica.

La communicatio in sacris che & un
sacrilegio passibile di scomunica nella
Chiesa cattolica diventa un obbligo di
¢oscienza per un ecumenista.

Il battesimo: la reiterazione di un
battesimo incerto nella setta d’origine
non si fara pubblicamente per non

-offendere la setta. Non vi & piu abiura

pubblica (n. 99).

L’Eucarestia: in teoria non si do-
vranno avere delle concelebrazioni con
dei pastori (104), ma l'intercomunio-
ne € autorizzata, persino «raccoman-
data in certe |?) circostanze» (129), se il
protestante e sincero, non costretto e
la sua credenza coincide con la fede
cattolica su questo punto particolare
(131, 132, 160); ora tu§ti sanno che
nessuna setta protestante ha la dot-
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trina cattolica sulla Santa Eucarestia.
Cio che il legislatore vuol dire & che il
~ desiderio sincero, il sentimento d’u-
nione col gruppo, il sentimento che in
fondo il protestante crede la stessa
cosa di quelli che lo circondano, gli da
un diritto al Sacramento. Il protestan-
te, pero, deve dare la priorita al pa-
store se ne ha uno a portata di mano,
cosi come il cattolico deve ricevere
prioritariamente i Sacramenti da un
prete cattolico, se ne ha uno a disposi-
zione (131). I Vescovo, perd, pud
allargare i casi possibili (n. 130). Il
direttorio ne da I’esempio permetten-
do la comunione al coniuge prote-
stante, a titolo eccezionale, in caso di
matrimonio misto, senza porre nes-
suna condizione di credenza nel Sa-
cramento (160).

La Penitenza e I’Estrema Unzione:
peril cattolico I'unicarestrizione posta
e la validita: ordinazione del ministro
riconosciuto, validita del Sacramento.
In pratica, cio vale solo per gli sci-
smatici orientali. Per il Sacramento
della Penitenza, la conseguenza é gra-
ve: il confessore non é piu giudice delle
disposizioni del penitente. Il n. 131
prevede il caso del protestante che non
puo ricorrere al pastore, che e nel caso
di necessita, e che chiede di confes-
sarsi (concepibile per un anglicano che
appartiene alla «Chiesa alta»). Secon-
do il nuovo diritto, il prete non po-
trebbe rifiutargli I'assoluzione per il
solo motivo che il penitente & eretico.

Il matrimonio: un grande spazio &

consacrato ai matrimoni misti. Se la
questione non fosse cosi grave, sareb-
be una buffonata. E un lungo pathos
lacrimoso, che dice che 1 matrimoni
misti sono un’occasione per |’ecume-
nismo (145), ma che sono ben difficili e
che quasi tutti falliscono (da 143 a
160). Si badera a «rispettare la coscien-
za di ciascun coniuge» (146). Il coniuge
cattolico dovra studiare il protestan-
tesimo (149). Il coniuge protestante
non promettera di educare i fanciulli
nella religione cattolica (150). Il ma-

trimonio potra aver luogo nel tempio .

protestante; solo ci vorra un diacono o
un prete presente (157). Un cattolico

SOLIDARIETA’ ORANTE

Perseveriamo nel dedicare il
Rosario del Venerdi a quest’uni-
ca intenzione: che il Signore
salvi la Chiesa dalle conseguen-
ze delle colpe ﬂegli uomini del-
la Chiesa.

sl SI hO no ..

potra‘ essere testimone di un matri-
monio tra protestanti (136).

Alla rinfusa: «la partecipazione del
culto liturgico in senso stretto» coninon
cattolici e raccomandata (103). Perché
«le celebrazioni |dei protestanti| pos-
sono nutrire la vita della grazia» (104).
Si potranno fare dei ritiri spirituali
predicati dai protestanti (114). Le be-
nedizioni del rituale possono essere
date ai protestanti (121). Si possono
fare i funerali cattolici a un protestante
se il pastore & d’accordo (120).

Conclusione: 'utopia di un se-
colo che muore

Come un Papa, dei Cardinali, dei
Vescovi che s1 vorrebbero pensare
intelligenti e di buona volonta, pos-
sano stabilire per il popolo cristiano,
delle leggi cosi evidentemente perver-
se, apertamente opposte ad ogni pra-
tica secolare della Chiesa spesso in-
compatibile con i dogmi definiti? Un
servizio della rivista 30 Jours (n. 2
1993) pud aiutarci a comprendere cio
che passa nella testa di un Ratzinger.
«L’ecumenismo — egli dice — non é un
aspetto particolare della fede, tra gli
altri. Fa parte della stessa struttura
dell’atto di fede»; «Dio é l'agente primo
del movimento ecumenico». Una volta
ancorato questo imperativo arbitrario
in un’intelligenza, tutte le grazie di
stato, tuttii buoni desideri si troveran-
no sviati verso I'utopia. «Di conseguen-
za lo scopo di ogni sforzo ecumenico e di
raggiungere la vera unita della Chiesa
[...]. Per il momento, io non oserei
avventurarmi a suggerire nessuna rea-
lizzazione concreta possibile e imma-
ginabile di questa futura Chiesa [...].
Noi siamo ad una tappa intermedia
d’unita nelle diversita». La risposta del
valdese Ricca e deliziosa: «Sappiamo
cto che siamo stati, sappiamo cio che
stamo, non sappiamo cio che saremo. E
precisamente quest atteggiamento di
“non conoscenza’ che ci unisce insie-
me». E il card. Ratzinger finisce col
confessare il fondo del suo pensiero
nel sottotitolo dell’articolo: «Ritorno
all’essenziale». Non sa piu in snstanza

Sped. Abb. Post. 50% Roma

Associato all'Unione
Stampa Periodica Italiana

®

31 maggio 1994

dov’e 'essenza del cristianesimo. Ac-
cetta di rimettere tutto in discussione
(per esempio l'infallibilita pontificia
nel suo dialogo con Ricca) nella spe-
ranza di trovare infine la base solida, il
cuore dell’esistenziale cristiano: «Bi-
sogna che noi ritorniamo veramente al
cuore, al cuore della questione, all’es-
senziale [...] testimoniare Dio vivente.
“Oportet et haereses esse”’, dice San
Paolo. Puo darsi che noi non stamo tutti
pronti per l'unita, puo darsi che noi
abbiamo bisogno di vedere gli altr
diversi da noi come una spina nel fianco
per risvegliarci dalla nostra accetta-
zione di una cristianita divisa e in
briciole. Puo darsiche é nostro dovere di
essere gli unt per gl altri una spina nel
fianco. Vi e un dovere di lasciarsi pu-
rificare e arricchire dagli altri».

Questa lacrimosa melopea e ca-
ratteristica della patologia ecumenica.
L’ecumenismo & una malattia della
fede. Questa malattia devia tutte le
virtu, naturali e soprannaturali, le vota
alla sterilita, dissecca ogni energia,
ogni gioia, ogni vita. In un cuore ecu-
menico, non vi e piu amor di Dio
perché I'intenerimento sul fratello se-
parato e la simpatia per 1 suoi errori
hanno ucciso la fede, la speranza e la
carita. |

«Se l'amore venisse a spegnersi nel
cuore della Chiesa, gli Apostoli non
annunzierebbero piu il Vangelo e i mar-
tiri rifiuterebbero di versare il loro san-
gue» (S. Teresa del Bambino Gesu).
Noi siamo a questo punto.

Colei che entro ﬁel mondo

senza macchia ci ottenga dal
suo Figliuolo la grazia di uscire
da questo mondo senza colpa.

Padre Pio Capp.
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