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QUELLI CHE PENSANO

di aver vinto sull’

ESEGESI CATTOLICA

Sul mensile Jesus delle edizioni

Paoline, ottobre u. s. (pp. 48-50),

mons. Gianfranco Ravasi, in qualita di
membro della Pontificia Commissione
Biblica scrive di poter «presentare ai
lettori l'impostazione generale del pre-
21080 documento della Pontificia Com-
missione Biblica, che fra poco verra reso
di dominio pubblico». Infatti, sempre
secondo mons. Ravasi, a 100 anni dalla
Prouvidentissimus Deus di Leone XIII
(10 novembre 1893) e a 50 anni dalla
Divino Afflante Spiritu di Pio XII (30
settembre 1943), la Pontificia Com-
missioné Biblica, appena uscita da
deceénni di infausto letargo starebbe
per dare alla luce la sintesi tra le due
Encicliche, artificiosamente contrappo-
ste tra loro dall’esegesi modernistica a
partire dal 1960 circa. La Providentis-
stmus (tesi) € ripetutamente definita
dal Ravasi «apologetica», condizio-
nata dal contesto culturale, mentre la
Diino Afflante Spiritu (antitesi) «é
tutta protesa all’esaltazione della ge-
nuina esegesi scientifica». Anzi il Ra-
vasl crede di poterne cosl spiegare la
genesi: nel 1941 contro lo studio scien-
tifico della Bibbia aveva scritto e di-
vulgato un opuscoletto il sacerdote
Dain Cohenel e cioe il sacerdote Do-
lindo Ruotolo (morto a Napoli in fama
di santita) e la Divino Afflante Spiritu
ne sarebbe stata la risposta e la con-
danna.

A questo punto il Ravasi, membro
della Pontificia Commissione Biblica
apre una parentesi che getta tanta
ombra su questa Commissione rifor-
mata, quanto ai membri (non piu car-
dinali, ma esegeti scelti su... misura,

tipo Ravasi), dal solito papa Montini.
Kcco la parentesi: «Tra parentesi ri-
cordiamo che qualcosa del genere si
rniprodusse agli esordi del concilio Vati-

cano II allorché due ecclesiastict ro-

“mani, Romeo e Spadafora, sferrarono
un virulento attacco contro lo stesso
Istituto Biblico, riuscendo a far sospen-

dere dall'insegnamento due grandi mae-
stri, 1 gesuiti Lyonnet e Zerwick. Paolo
VI i reintegro nella loro funzione e chi
scrive ha avuto la fortuna di essere stato
alunno di quelle due straordinarie fi-
gure di studiosi e di uomini di fede»,

I personaggi: ristabiliamo I’e-
quilibrio

Il Ravasi, com’e evidente, si spreca
in elogi davvero immeritati per lo Zer-
wick e il Lyonnet, la cui «fede» si e
chiaramente manifestata in questo post-
concilio nella negazione delle fonda-

-mentali verita di Fede, mentre relega

nel numero degli ignoti 1 loro anta-
gonisti: «due ecclesiastici romani, Ro-
meo e Spadafora». Ristabiliamo, per-
cl0, anzitutto 1’equilibrio.

Di mons. Antonino Romeo scrive-
va, appena dopo la morte, lo stesso F.
Spadafora su Palestra del Clero, n.
21/1979:

«Nato a Reggio Calabria ['8 giugno
1902, compi i suoi studi (ginnasio-liceo)
nel celebre collegio San Michele a Fri-
burgo in Svizzera. Imparo allora la
lingua tedesca, che parlava corretta-
mente, oltre alla lingua francese che
conosceva benissimo. Per la teologia, fu
alunno del Seminario Regionale San
Pio X di Catanzaro, e fu ordinato
Sacerdote il 20 dicembre 1924.

Alunno del Pontificio Istituto Bibli-
co, vi espleto l'intero corso: 1924-1927,
passando subito dopo ad insegnare Sa-
cra Scrittura nel medesimo Seminario
Regionale di Catanzaro, dove rimase
dal 1927 al 1934. Richiamato in Dio-
cesl, fu fatto Pro-Vicario Generale di

Reggw Calabria.

Il 1° gennaio 1938 inizio la sua
attivita a Roma, presso la Sacra Con-
gregazione per L Seminari e le Univer-

sita, come aiutante di studio, compien- |

dovi sempre un lavoro intenso, prezioso
e nascosto, per ben trentaquattro anni.

[.].

Nellintroduzione al suo bel volume

Il presente e il futuro nella Rivelazione

Biblica(1964), mons. Antonino Romeo
cosl scriveva:

“La mia gratitudine si volge... ai
miet indimenticabili alunni det Pontifi-

alle pagine 7 e 8
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ci Seminari Regionali di Calabria (Ca-
tanzaro, Reggio). Con essi, in fraterna
collaborazione, ho trascorso gli anni piu
felicit della mia vita sacerdotale, scru-
tando le Sacre Scritture di cut eravamo
ugualmente appassionati... Chi sono, e
. dove sono oggi? Sono parecchie centi-
naia di ecclesiastici...

Li ringrazio tutti, perché da esst ho
molto imparato.

Ad essi dedico questo volume, tenue
riflesso della Verita Eterna che unita-
mente indagavamo e contemplavamo

njlla Rivelazione Biblica” (p. XXXIV
s.).

St rivela lo spirito soprannaturale e
il vivo senso di modestia del grande
Maestro...

Tra questi alunni e il sottoscritto,
che terminati gli studi teologict al Re-
gionale di Catanzaro e quindi, dopo un
anno alla Facolta Teologica di Posil-
lipo, seguendo [lindirizzo del suo ve-
nerato Maestro, frequento il Pontificio
Istituto Biblico (1936-1939).

A lut dedicai il mio primo lavoro
esegetico: traduzione e commmento al
libro del profeta Ezechiele (1948): “Al
mio Maestro / mons. Antonino Romeo /
culi devo / gli inizi e Uardore / dello
studio della Sacra Scrittura”.

Espressione di vivida riconoscenza.

Inizi: solide fondamenta: dalla dot-
trina cattolica sulla ispirazione biblica,
dai sani principi della ermeneutica,
dalla solida iniziazione all’ebraico e al
greco biblico alla esegesi dei testi sacri:
Vecchio e Nuovo Testamento».

Di mons. Spadafora, tra i1 suoi nu-
merosi scritti di esegesi scientifica e
critica storica, bastera qui richiamare
le tre opere: 1) il grande commento e
traduzione dall’originale di Ezechiele
(Marietti 1948, pp. 357, II edizione
1950). L’accurata recensione dedica-
tagli dal padre R. J. Tournay O. P.
sulla Revue Biblique 57 (1950) 287 cosi
conclude: «Accanto al commento pro-
priamente detto, abbastanza sviluppa-
to, soprattutto per quanto concerne la
critica letteraria, 'autore ha redatto un
ampio apparato critico, che supera tal-
volta per importanza lo stesso com-
mento; gli specialisti vi troveranno mol-
te referenze ed osservazioni interessan-
ti. L opera merita di essere collocata tra
1 migliort commenti di Ezechiele» («A
coté du commentaire propriament dit,

assez developpé, surtout en ce qui con-

cerne la critique litteraire, l'auteur a
rédigé un apparat critique ample; il
dépasse parfois en importance le com-
mentaire lui-meme; les spécialistes vy
trouveront maintes références et remar-
ques intéressantes... L’ouvrage mérite
de prendre place parmi les meilleurs
commentaires d Ezéchiel»).

2) Gesu e la fine di Gerusalemme
(IPAG, 1950, II edizione con L’esca-

tologia in San Paolo): unicamente pro-
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fezia di Gesu sulla fine di Gerusalem-
me, senza nessun riferimento o ac-
cenno alla fine del mondo. Il padre
Benoit, nella sua recensione in Revue
Biblique 59 (1952) 119 s., scrive: «Tro-
vo tale esegesi eccellente e l'approvo
interamente». E C. Spicq O. P. in
Repue des Sciences Philos. et Théolog.
36 (1951): «Non st pud che applaudire
all’esegesi del discorso escatologico di
Gesu, fatta dallo Spadafora... Questa
interpretazione s’'imporra sempre piu».

3) Pilato (IPAG, Rovigo 1973, pp.
215). Nella sua recensione su La Ci-
vilta Cattolica (6 marzo 1976, p. 519) il
padre G. Bernini S. J, allora pro-
fessore di Sacra Scrittura alla Gre-
goriana, cosi scriveva: «J/l noto esegeta
della Pontificia Universita Lateranense
servendosi della sua straordinaria e-
rudizione e della sua capacita di esa-
minare problemi di critica letteraria e
storica, ha voluto riprendere... il vecchio
problema della figura del Procuratore
Ponzio Pilato... |al fine di stabilire la
storicita del quarto Evangelo, e di-
mostrare l'inattendibilita delle fonti
giudaichel. Il libro é scritto con agilita e
scioltezza. L’erudizione é quella di un
vero Maestro».

Il proclama del Pontificio Isti-
tuto Biblico

Ristabilito I'equilibrio tra 1 perso-
naggi, passiamo ai fatti.

Fin dal 1950 circa gli alunni del
Biblico cominciarono ariferire a mons.
Romeo le «novita» insegnate loro da
alcuni Gesuiti del gia glorioso Istituto
circa la natura dell’ispirazione divina
dei Libri Sacri, non piu personale, ma
collettiva (?), conlinerranza limitata ai
soli brani concernenti il dogma. No-
vita strettamente legate all’accetta-
zione degli ultimi sistemi razionali-
stici (Bultmann-Dibelius) della Form-
geschichte e della Redaktiongeschichte,
fondati sulla negazione della auten-
ticita e storicita degli Evangeli.

Qualche nome: Leone Algisi (1948-
1950) e Luigi Moraldi (1945-1948) che
ambedue lasciarono poi I'abito e il sa-
cerdozio, menavano vanto di queste
novita, che — dicevano — erano in-
culcate da Pio XII stesso nella Divino
Afflante Spiritu (1943). Esattamente
come vanno divulgando attualmente

Romano Penna (1962-64. 68-69) e

Gianfranco Ravasi (1966-1969) con
altri ex alunni del Pontificio Istituto
Biblico.

In quegli anni mons. Romeo era
redattore per la Sacra Scrittura nella
Enciclopedia Cattolica. Nell’affidare a
mons. Spadafora, professore al La-
terano, la voce Peccato originale, gh

- disse: «Gli alunni del Biblico mi dicono

che il padre Lyonnet per Rom. 5,12 ha
una sua esegesi originale. Vai a vedere
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un po’». Lo Spadafora si reco dal
padre Lyonnet, suo compagno di corso
(1936-1939), che gli diede daleggerel
suo dattiloscritto su Rom. 5,12, il testo
di San Paolo fondamentale per la dot-
trina del peccato originale.
Passarono gli anni e il 3 settembre
1960, Alonso Schokel S. J. su La

“Civilta Cattolica (pp. 449-460), in un-

dici pagine di affermazioni gratuite
pretendeva giustificare le suddette
«novita» gia insegnate da anni al Pon-
tificio Istituto Biblico col farne autore
Pio XII nell’enciclica Divino Afflante
Spiritu, messa in opposizione alla Pro-
videntissimus Deus di Leone XIII!

Il Biblico svelava cosi il suo «pro-
gramma». Una svolta radicale: contro
tutte le direttive date dal Magistero
sulla esegesi cattolica (Leone XIII,
San Pio X, Benedetto XV) e confer-
mate da Pio XII nella Divino Afflante
Spiritu e quindi (1950) nella Humani
Generis, i Gesuiti del gia glorioso Isti-
tuto abbracciavano 1 due ultimi me-
todi razionalistici in voga e preten-
devano attribuire tale svolta a Pio XII,
interpretando a loro modo la Divino
Afflante Spiritu e ignorando affatto la
Humani Generis. La scienza biblica
diventava puramente filologica e sto-
rica; messo da parte ogni principio
dommatico, i1l muro che separava i
cattolici dal protestanti razionalisti
era abbattutto, ogni differenza elimi-
nata.

LLa reazione cattolica

Lareazione degli esegeti romani si
concretizzo nello studio critico ed e-
rudito di mons. A. Romeo «L Enci-
clica “Divino Afflante Spiritu” e le
Opiniones Novae» in Divinitas 4 (1966)
pp. 378-456. «0Oggit — scriveva mons.
Romeo — alla distanza di 17 anni
[dalla Divino Afflante Spiritu|, dopo che
il grande Pio XII ¢ morto, il padre
Alonso ci da notizia di un cambiamen-
to, di un mutamento, di una novita
introdotta dalla Divino Afflante Spiritu,
“tale da aprire una nuova ed ampia
via’... Si trova forse nulla — doman-
dava mons. Romeo — nei successivi
documenti di Pio XII e di Giovanni
XXIII.., nulla che accenni sia pure
remotamente ad un mutamento, ad una
novita, ad un’apertura di porte, a nuove
concesse liberta, da parte del supremo
Magistero nel 1943%».

Questo era il tema centrale, diretto
dell’articolo di mons. Romeo: la di-
mostrazione della continuita armonica
del Supremo Magistero sull’argomen-
to, attraverso '’esame dei documenti,
ad incominciare dalla Humani Generis
(1950) dello stesso Pio XII. E a questo
punto, egli adduceva la testimonianza
«autorevole, di prima mano, che si
potrebbe qualificare “ufficiosa’»: 1'ac-
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curatissimo commento del cardinale
Agostino Bea, allora Rettore del Ponti-
ficio Istituto Biblico, alla enciclica Di-

vino Afflante Spiritu, apparso ne La Ci--

vilta Cattolica 94 (1943-1V) 212-224.
Commento, completamente ignorato
dal padre Alonso.

A conclusione, mons. Romeo scri-
veva: «Non vi e dunque nulla, neanche
un indizio genuino, nell’Enciclica... e
neppure nel commento autorevole |e,
presumibilmente “autorizzato’: il pa-
dre Bea era consultore del S. Offizio e
confessore di Pio XII] del card. Beaq,
che possa accreditare l'opinione, atti-
vamente messa in giro..., che la mira-
bile Enciclica rompa con le precedenti
direttive del Magistero supremo per im-
primere un orientamento nuovo alla
esegesi cattolica.

E comunque certo, indiscutibile, per
chi legge la enciclica Divino Afflante
. Spiritu, e diventa ancor pit. chiaro per
chi vi aggiunge lo studio della enciclica
Humani Generis, che l'enciclica biblica
del grande Pio XII aderisce comple-
tamente alla Prouvidentissimus che ri-
badisce ed amplia e precisa in vari pun-
tt, e mediante la Prouvidentissimus si
ricollega allo spirito, ai principi e alle
norme dell’ininterrotta tradizione circa
U culto della Parola di Dio attraverso I’
arduo ed austero lavoro esegetico».

Fino a quel momento lo Spadafora
non era intervenuto. Lo chiamo in
causa lo stesso Pontificio Istituto Bi-
blico nella sua incomposta reazione al
documentato articolo di mons. Romeo.
Il motivo? In quello stesso anno, nel
secondo numero di Divinitas, lo Spa-
dafora aveva pubblicato Rom. 5, 12:
“esegest e riflessi dogmatici, 2 (1960)
289-298. L’articolo era stato richiesto
da sua ecc.za Pietro Parente, assesso-
re al S. Offizio, in risposta all’articolo
del padre Stanislao Lyonnet S. J. Le
peche originel et ['exégése de Rom. 5, 12
in Recherches de Science Religieuse 44
(1956) 63-84. Lo Spadafora, come gia
detto, aveva esaminato questo scritto
alcuni anni prima e nel restituirlo al
padre Lyonnet, gli aveva fatto notare
che I'esegesi proposta non era soste-
nibile perché inconciliabile con la dot-
trina cattolica. Avendo ricevuto in ri-
sposta un semplice cenno del capo,
quasi un «Va bene», penso che Il
collega non lo avrebbe piu pubblicato.
Sieraversoil 1951. L’articolo, invece,
apparve nel 1956.

Dietro la suddetta richiesta del
card. Parente, mons. Spadafora espo-
se e confuto punto per punto le argo-
mentazioni addotte dal gesuita Lyon-
net, per sostenere che Rom. 5, 12:
«tutti muoiono, perché tutti peccarono»
non va inteso come affermazione del
peccato originale, ma «tutti han pec-
cato» ad imitazione «del peccato di
Adamon; sitratterebbe dunque solo di
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peccati personali, laddove tutto il con-
testo (5, 12-20) attesta chiaramente:

- «per il peccato di uno solo, tutti sono
“costitutlt peccatorir...

Ma c’era qualcosa di ancora pil
grave nella novita del Lyonnet: il senso
di Rom. 5, 12 & stato definito solenne-

.mente dal Concilio di Trento, in due

canoni sul peccato originale.

Per questa confutazione, per avere
lo Spadafora difeso la dottrina cat-
tolica, il Rettore del Pontificio Istituto
Biblico abbind Romeo e Spadafora e li
addito come nemici dello studio scien-
tifico e calunniatori del Biblico. Ma sia
mons. Romeo che mons. Spadafora
erano notiin Italia e all’estero periloro
studi scientifici. Non era percio diffi-
cile capire che la reazione dei Gesuiti
del Biblico oltrepassava ogni segno.

I1 S. Officio intervenne, avoco a sé
la questione, impose il silenzio alle
parti che furono invitate a presentare
quanto potesse facilitare la soluzione-
sentenza.

Acquisite le dovute informazioni,
sentite le parti, ascoltati in particolare
gli stessi gesuiti Lyonnet e Zerwick
circa le novita inculcate agli alunni
sulla ispirazione, I'inerranza, I’auten-
ticita e la storicita degli Evangeli, il S.
Officio li sospese dall’insegnamento e
li allontano da Roma.

Quindi il 20 giugno 1961 la su-
prema Congregazione del S. Officio
emano il seguente Monitum in difesa
particolarmente della storicita degli

-~ Evangeli canonici:

«Mentre ferve lo studio delle disci-
pline bibliche, in varie regioni circolano
sentenze ed opinioni che mettono in
pericolo la germana verita storica
ed oggettiva della Sacra Scrittura
non solo del Vecchio Testamento (come
gia deplorato dal Sormmo Pontefice Pio
XII nell’enciclica Humani Generis cfr.

A. A. S.) ma anche del Nuovo Te-

stamento, persino a riguardo dei det-
ti e fatti di Cristo Gesu.

Poiche siffatte sentenze ed opi-
nioni preoccupano vivamente [an-

.Gli eretici sono e si dicono
tali perché tra gli articoli di
fede scelgono a proprio gusto
e talento quelli che par loro
bene di credere, rigettando e
negando gli altri; e 1 Cattolici
sono cattolici perché senza
scelta né elezione di sorta
abbracciano con eguale fer-
mezza e senza eccezione tut-

ta la Fede della Chiesa. .
(S. Francesco di Sales Timoteo 1. X c. VIII)

Y

«L’unica vera religione ¢
quella da Gesu medesimo fon-
data, ed affidata alla sua Chie-
sa perché la mantenesse e la
propagasse nel mondo».

(Leone XIII Immortale Dei)

xios faciant] sia i Pastori che i fedeli, gli
eminentissimi Padri preposti alla .di-

" fesa della dottrina della fede e della

morale, hanno ritenuto di dover am-
monire tutli coloro che trattano di Sacra
Scrittura sia per iscritto che a voce di
trattare sempre con la dovuta riverenza
un cosi grave argomento e di tenere
sempre davanti agli occhi la dot-

trina dei Padri, il senso della C

sa nonché il Magistero, afﬁnc*
coscienze dei fedeli non siano
bate e le verita della fede non ne
siano offese .

N. B. Questo monito é pubblicato col
consenso anche degli eminentissimi Pa-
dn della Pontificia Commissione Bibli-
car.

Triste, ma vero

Il provvedimento contro i gesuiti
Lyonnet e Zerwick e il Monito del S.
Officio avrebbero dovuto spazzar via
ogni interpretazione «di parte» mo-
dernistica della Divino Afflante Spiritu
e dare un colpo mortale alle aperture in
atto alle protestantiche «storia delle
forme» e «storia della redazione», che
partono dalla negazione appunto della
«verita storica ed oggettiva» dei «detti e
fatti di Gesu Cristo». Ed invece ecco il
Concilio, il pontificato di Paolo VI, il
postconcilio imprimere un’inversione
totale di rotta in senso modernistico.
Le opiniones novae combattute da

. mons. Romeo e da mons. Spadafora
oggil tengono il campo, come dimostra

I'articolo del Ravasi. Triste, ma vero:
I'esegesi cattolica & stata affossata da
quello stesso Pontificio Istituto Bi-
blico che i Romani Pontefici avevano
voluto, invece, per combattere il mo-
dernismo in campo biblico. E il trionfo
del tradimento, dell’errore. Con grave
turbamento delle coscienze e offesa
delle verita della Fede, come aveva
ammonito il S. Officio in pieno accordo
con la Pontificia Commissione Biblica.

La Chiesa & divina e portae inferi
non praevalebunt. Su ciascuno figlio
della Chiesa, -nondimeno, incombe il

. dovere di denunciare instancabilmen-

te il tradimento e rendere testimo-
nianza alla Verita. E quel che ci pro-
poniamo di fare piu ampiamente da
queste pagine, appena possibile, con
una serie di articoli sull’'argomento.

Paulus
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 SEMPER INFIDELES

Dottrina costante della Chiesa

Il peccato della contraccezione e
stato condannato senza debolezze e da
sempre dalla Chiesa cattolica.

A questo riguardo il papa Pio XII
diceva: «Anche se alcuni approvano
questa posizione, il Cristianesimo ha
seguito e continua a seguire una tradi-
zione diversa» (1).

E facile portare la documentazione
di questa reiterata condanna. Sant’
Agostino gia insegnava: «Anche con la
sposa legitima ['atto coniugale diviene
illecito e vergognoso quando si impe-
disce la concezione della prole. E cio che
faceva Onan, figlio di Giuda, e per tal
motivo Dio lo tolse di vita» (2). Tutta
'antichita afferma la medesima dot-
trina senza una sola nota stonata.

Dal momento che la rivoluzione
francese ha introdotto il disordine in
tutte le strutture della societa, non c’e
da meravigliarsi se a partire dal XIX
secolo le condanne diventano piu nu-
merose. I1 21 maggio 1851 il Sant’
Offizio condannava ancora una volta il
peccato di Onan, ericordava che esso e
una violazione del diritto naturale
(Denzinger-Schonmetzer DzS 2791-
2793). Due anni dopo, il 6 aprile 1853,
condannava 'uso del preservativo che
faceva allora la sua triste apparizione,
ricordando che si tratta di un peccato
intrinsecamente cattivo e che percio
non pud mai essere legittimato (DzS
2795). I1 3 aprile e il 3 giugno 1916, la
sacra Penitenzeria dava a sua volta
due responsi che sono molto illumi-
nanti per la situazione attuale. Nel
primo (DzS 3634) affermava che una
sposa, anche sotto minaccia di morte,
non puod accettare di commettere il
peccato di sodomia, e nel secondo
(DzS 3638-3640) che lo stesso prin-
cipio vale per il peccato di contrac-

cezione dovuto al preservativo.
E di questo peccato che il card. Pie

diceva ai suoi preti: «Il peccato di cut st
tratta é contrario alla legge naturale e
commesso volontariamente, e fuori di
ogni dubbio che é sempre mortale per se
stesso» (3).

Il papa Pio XI, davanti all’audacia
di «taluni che, abbandonando mani-
festamente la cristiana dottrina inse-
gnata fin dalle origini né mai modifi-
cata, hanno ai di nostri, in questa
materia, preteso pubblicamente procla-

ovvero

marne un’altra», ritiene che bisogna
proclamare di nuovo 'intangibile veri-
ta, e insegna «che mai vi puo essere
ragione alcuna, sia pur gravissima, che
valga a rendere conforme a natura ed
onesto cio che é intrinsecamente contro
natura. E poiché ’atto del coniugio ¢, di
sua propria natura, diretto alla genera-
zione della prole, coloro che nell’'usarne
lo rendono studiosamente incapace di
questa conseguenza, operano contro na-
tura, compiendo un’azione turpe e in-
trinsecamente disonesta» (4).

Il papa Pio XII aggiungeva, par-
lando della dottrina tradizionale della
Chiesa: «Il nostro predecessore Pio XI
’ha esposta nella sua enciclica “Casti
Connubii”. Caratterizza l'uso det pre-
servativi come una violazione della leg-
ge naturale; un atto, al quale la natura
ha dato la potenza di suscitare una
nuova vita, ne é privato dalla volonta
umana: “‘qualsivoglia uso del matri-
monio, in cui per l'umana malizia l'atto
sia destituito della sua naturale virtu
procreatrice, va contro la legge di Dio e
della natura, e quanti osano commet-
tere tall azioni si rendono rei di colpa
grave’’» (5).

Infine Paolo VI, confermando a
proposito della pillola I'insegnamento
dei suoi predecessori sugli altri metodi
artificiali di contraccezione, afferma-

va: «Un tale atto di amore scambievole

che sarebbe un attentato alla disponi-
bilita di trasmettere la vita che il Crea-
tore ha unito a quest’atto secondo na-
tura, e in contraddizone con la volonta
dell’Autore della vita e con il disegno
costitutivo del matrimonio. Usare del
dono divino distruggendone, anche se
parzialmente, il significato e la finalita e
contraddire alla natura dell ' uomo come
pure a quella della donna e dei loro piu
intimi rapporti, ¢ dunque contraddire ai
piani di Dio e alla Sua Volonta» (6).
Chiudiamo una lista che potremmo

Che scusa puo avere, che
perdono puo sperare colui che
osa alterare gli augusti e i-
neffabili dogmi della nostra
fede? Come potra costui sfug-
gire al castigo? No, vi dico,
no, cio non e possibile».

(Pio VI Quod alinquantum)

da una nota pastorale all’altra

facilmente allungare con una citazione
di San Tommaso, eco fedele della
Tradizione: «Dopo il peccato di omi-
cidio, con il quale e distrutta la natura
umana gia esistente, viene in secondo
luogo questa specie di peccato con il
quale ¢ impedita la generazione della
vita umana» (7).

La «nuova» dottrina dell’episco-
pato francese

I Vescovi francesi, invece, s1 sono
fatti una tradizione dirifiutare sempre
piu questo insegnamento.

La prima manifestazione di questa
resistenza € di questo tradimento si
colloca nel 1968. L’episcopato, infatti,
pubblico allora una «nota pastorale»
riguardo all’enciclica Humanae Vitae,
che diceva: «La contraccezione non
puo essere mai un bene. E sempre un
disordine, ma questo disordine non e
sempre colpevole. Succede, in effett,
che degli sposi si trovino davanti a del
vert conflitti di doveri... Da una parte,
sono coscienti del dovere di rispettare
Uapertura alla vita di ogni atto coniu-
gale; stimano egualmente in coscienza
di dover evitare o rimandare a piu tardi
una nuova nascita e sono privati del
ripiego di rimettersi ai ritmi biologict.
D’altra parte, non vedono come rinun-
ciare attualmente all’espressione fisica
del loro amore senza che sia minac-
ciata la stabilita del loro focolare (Gau-
dium et Spes, 51 §1).

A questo riguardo, noi ricordiamo
semplicemente l'insegnamento costante
della morale: quando si ¢ in un’alter-
nativa di dovert in cui, qualunque sia la
decisione presa, non Si puo evitare un
male, la saggezza tradizionale prevede
di ricercare davanti a Dio quale dovere,
all’occorrenza, sia piu grande. Gli sposi
prenderanno una decisione dopo una
riflessione comune condotta con tutta la
cura che richiede la grandezza della
loro vocazione coniugale» (Documen-
tation Catholique n. 1529, p. 2060).

Per rispondere a questo testo ci
sono state — ahimé! — solo le penne di
alcuni difensori della tradizione (come
il Courrier de Rome nn. 38 e 39); Roma,
invece, si contentava di negare che
avesse approvato questa dichiarazio-
ne.

Avendo cosi campo libero, i nostri
Vescovi hanno tirato diritto sulla stes-
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sa via, il che spiega come il 70% delle
donne francesi in etd di procreare

utilizzano un metodo di contraccezio-
ne artificiale e il 9% un altro pro-’
cedimento. Eppure I'84% dei francesi

si dicono cattolici.

Perseveranza diabolica con ag-
giornamento

Il 20° anniversario dell’Humanae
Vitae non doveva, pertanto, passare
senza essere segnato da una perseve-
ranza nella prevaricazione; perseve-
ranza alla quale si aggiungono nuovi
errori legati all’apparizione dell’ AIDS.
Il lettore giudichi da questo saggio di

dichiarazioni episcopali. A ognuno il

suo merito: € al card. Lustiger che si
deve l'iniziativa in questo campo. In-
fatti il 1/12/1988 in occasione di un’
intervista alla televisione egli dichia-
rava: «Quanto a voi che siete colpiti da
questa malattia, se non potete vivere in
questa castita, prendete 1 mezzi che vi
vengono proposti per rispetto a voi stesst
e agli altri. Voi non dovete dare la
morte» (8). In altre parole: «Se non
stete capaci di evitare la fornicazione, la
sodomia o l'adulterio, che sono le vie per
le quall potete trasmettere questa ma-
lattia, non dimenticate soprattutto di
_aggiungervi il peccato contro natura
della contraccezione, senza con questo
aggravare la vostra colpa». E 1'esatta
traduzione delle parole del nostro car-
dinale.

La fiaccola veniva ripresa 5 anni
dopo da mons. Bonfils, Vescovo di
Viviers. Il suo bollettino diocesano del
2 aprile riportava le sue affermazioni
agli alunni di una scuola cattolica.
Affermazioni che potrebbero sembra-
re ammirevolli per coloro che non le
leggessero fino in fondo. Infatti, dopo
alcune vigorose raccomandazioni, egli
terminava cosi:

«ll preservativo é un male. Se qual-
cuno ha un po’ di lucidita e di coraggio,
se lo dica. E evidentemente un male
minore rispetto all’AIDS. E meglio uti-
lizzare un preservativo che trasmettere
UVAIDS. Ma e meglio osservare la castitg
che utilizzare un preservativo» (9). E
ancora e sempre l'argomento del mi-
nor male che viene invocato, nono-
stante tutte le condanne. Ma come si
puo considerare minore un male che
non si pud commettere per nessun
motivo e al quale bisogna piuttosto
preferire la morte, come dichiarato —
I'abbiam visto — dai Papi? E questo
che il nostro Vescovo non ci spiega.

C’e danotare cheil giornale Présent

al riguardo si1 e reso colpevole di una
evidente disinformazione nel n. 2841
del 5 giugno 1993. A pag. 11 sitrovaun
bel riquadro che porta per sottotitolo;
«Un Vescouvo parla». Dal momento che
un difensore intrepido della fede ha

s1SI ho no

utilizzato questa espressione, essanon

' puo servire ad altro che ad indicare
‘una dottrina irreprensibile e ferma-

mente critica di fronte alle novita per-
verse. Invece la citazione fatta silimita
a queste parole: «ll preservativo e un
male» omettendo il resto.

Lo scorso 11 aprile, a Pasqua, era
la volta del Vescovo di La Rochelle,
mons. Jacques .David, che nella sua
omelia non esitava a dire: «Puo essere
momentaneamente necessario far com-
prendere agli interessati che utilizzare
un preservativo per proteggere se stessie

proteggere gli eventuali partners ses- .

suali da una contaminazione costituisce
una prima tappa verso la responsabili-
ta» (10). Ecco come la legge della
gradualita ha portato questo Vescovo
a predicare in favore dei peccati contro
natura! Bisogna veramente aver per-
duto ogni senso cattolico per stimare
che un atteggiamento responsabile
passi per una tale via. Senza contare
che, come 1 suoi antesignani, mons.
David trascura le circostanze concrete
nelle quali I’Aids generalmente si tra-
smette, vale a dire nel corso dei peccati
contro il 6° comandamento e che par-
lare cosl € lo stesso che incoraggiarli.

Agli inizi del giugno 1993, € mons.
Collini che fa parlare di sé alla con-
clusione del Sinodo di Tolosa, di cui &
Vescovo. Infatti, nel corso di un’inter-
vista, preciso che: «in quanto vescovo,
egli era contro i preservativi, ma in
quanto uomo e a riguardo di coloro “che
non condividono la fede cattolica o che
si confessano incapaci di conformarsi
alle esigenze di questa legge, per evitare
di trasmettere la morte, si deve ricorrere
al preservativo”» (11).

Bella distinzione in verita! Bisogna
dunque credere che i non-cattolici e
coloro che non si sentono capaci di
osservare la legge cristiana non sono
uomini, non posseggono la natura u-
mana, dal momento che questo pec-
cato, che é contro natura, & loro con-
sentito. Anzi non solo consentito, ma
persino obbligatorio. Quanto all’altra
distinzione tra mons. Collini vescovo o
semplice uomo, l'interessato potra
sempre cercare di spiegarla a Colui
che lo giudichera...

L’ultima trovata

Infine non bisogna terminare senza
menzionare 'ultima trovata del nostro
episcopato. Il 28 aprile u. s. appariva
una nota pastorale — ancora una —
che & il riscontro della precedente. E
dovuta alla penna del padre Olivier de
Dinechin S. J. che 'ha redatta su
richiesta del Consiglio permanente
dell’episcopato; ha per titolo: «Aids:
educare, accompagnare,..» (12). Vi si
puo leggere questo passo: «Un caso
piw corrente, o almeno molto temuto

o
dagli adulti, ¢ quello delle relazionf

sessuall precoci e immature di cui non
sarebbe realista prevedere in breve tem-

- po un autocontrollo. Provengono presso

certuni da impulsi difficili a control-
farsi.. Su una tale via, pué momen-
taneamente essere necessario far com-
prendere agli interessati che difendere
se stessi e difendere eventuali partners

‘sessuali da una contaminazione nasco-

sta o non ancora scoperta, utilizzando
un preservativo, costituisce una prima
tappa di responsabilizzazione. In con-
clusione nell’estrema urgenza si tratta
di rispondere al comandamento: “Non
uccidere’, o “Non fare agh altri cio che

-tu non vorrest; fatto a te™

Ecco che ora viene invocato il caso
di necessita per proporre il preservati-

AVVISO

Sono a disposizione dei no-
stri lettori 1 seguenti libri di
mons. Francesco Spadafora:

1) Araldo della Fede cat-
tolica, che inquadra la vita e
I’opera del fondatore di si si
no no, Don Francesco Maria
Putti;

2) Fuori della Chiesa non
c’e salvezza;

3) Il Postconcilio — Crisi,
diagnosi e terapia.

vo come la prima tappa di responsa-

bilizzazione nella via affettiva e ses-

suale. Cid non puo che immergerci in
un abisso di perplessita. Chi dice tap-
pa dice progresso. Se il peccato contro
natura e una tappa, non puo trattarsi
che di un progresso nel vizio, perché
un movimento € sempre omogeneo €
segue la direzione che gli & impressa.
Quanto alle considerazioni che pre-
cedono, esserivelano un tale disprezzo
della natura e della grazia da essere
abominevoli. Notiamo infine che a Pio
X1 che dice: «nessuna ragione per
grave che sia», I'episcopato risponde
con «l'estrema urgenza».

E a questo Papa che noi lasciamo la
conclusione: «Percio, in virtu della no-
stra suprema autorita e della respon-
sabilita che abbiamo di tutte le anime,
noi avvisiamo { preti che sono addetti al
ministero della confessione e tutti coloro
che hanno cura di anime di non lasciare
nell’errore riguardo a questa grave legge
di Dio 1 fedeli che sono loro affidati e
molto piu di premunirsi contro le false
opinioni di questo genere e di non pat-
teggiare in alcun modo con esse. Se un
confessore o un pastore di anime — Dio -
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- non voglia — inducesse in questi errort 1
fedeli a lui affidati... sappia che dovra
rendere a Dio, Supremo Giudice, conto

-severo di questa prevaricazione; consi-

- deri come indirizzate a lui queste parole
di Cristo: “Sono dei ciechi, e guide di
ciechi: ora, se un cieco conduce un altro
cieco, cadono entrambi nella fossa (13)»
(14).

Hadrianus

_ 8181 1o no

(1) Discorso al VII congresso internazionale di
ematologia, 12 settembre 1958.
(27 I matrimoni adulteri, II, 12.

(1) Discorso al VII congresso internazionale di
ematologia, 12 settembre 1958.

(2) I matrimoni adulteri, II, 12.

(3) Lettera sinodale al clero diocesano, dicembre
1857.

(4) Enciclica «Casti Connubii», 31 dicembre 1930.
(5) Discorso citato.
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(6) Humanae Vitae, 25 luglio 1968, n. 13.

(7) Contra Gentes, 1. 3, ch. 122.

(8) SNOP n. 732, 9 dicembre 1988, p. 4.

(9) La Croix L'Evénement, 15 giugno 1993, p. 6.
(10) Le Figaro, 31 luglio 1993, articolo d'Elie
Maréchal.

(11) La Croix L’Evénement, sabato 5 giugno 1993.
(12) Testo nella Documentation Catholique n. 2073,
6 giugno 1993.

(13) San Matteo, 15/4.

(14) Pio XI, «Casti Connubii».

QUOQUE TU!

La «nuova teologia» del

Riceviamo e, scusandoci del ritar-
do, rispondiamo:
«Caro redazione di “si si no no”
' ascoltando, per caso, la carisma-
tica “Radio Maria” mi sono imbattuto
in una conferenza del card. Biffi. E dire
che 1o lo consideravo, non certo “buo-
no”’, ma tra i meno peggiori forse si. Lo
conoscevo troppo poco. Ora mi devo
ricredere, dopo aver ascoltato questa
conferenza, della quale ho pensato di
trascrivere alcuni brani (I’ho registrata
e la registrazione ¢ a vostra disposi-
zione) e di farveli avere. Giudicate un
po’ vol. Quello che penso 1o é che con
simili “Pastori” i lupt si ingrassano...
Tanti auguri a Voi e al vostro “Gazzetti-
no di trincea”. Non mollate!».

Lettera firmata

Seguono in allegato «Brani di una
conferenza del card. Biffi sul Tema
Teologia della nuova evangelizzazio-
ne» trasmessa da Radio Maria il 27
marzo 1993 alle 18. 30 c. a.:

«I1. Il problema di noi, cristiani
occidentali, ¢ che abbiamo sempre in
mente il problema della salvezza; 1o
diret che la prima cosa ¢ tranquil-
. lizzarci sul problema della salvezza.
Perché se c¢’é una cosa chiave nella
Sacra Scrittura é che Dio ha piu voglia

Lui di salvarci di quanto ne abbiamo -

not di salvare noi stessi».

«2. ... un teologo fiammingo [nome]
ha fatto un’osservazione per me molto
valida: c¢’é gente che crede di essere
atea, ma non lo é; per esempio, se uno e
convinto che la verita é qualcosa di
assoluto, non qualcosa che lut puo ma-
nipolare al servizio del genio politico,
personale ecc., ma qualcosa di assoluto
a cul lui é disposto a sacrificare anche la
vita, lui crede di essere ateo, ma la verita
~eli(..); uno che é disposto a sacrificarsi
~ per la giustizia, in assoluto, non per
qquello che ritiene vantaggiosa la giu-
stizia per lui, o per la sua classe politica,

card. BIFFI

o per la nazione, no, (per) la giustizia:
lui non é ateo, anzi io direi di piu, e gia
cristiano».

«3. Io non credo che sia giusto un
Cristianesimo che si fonda tutto sull’
idea che dobbiamo lottare contro il
demonio dimenticandoci che Gesu Cri-
sto ha gia vinto, ma sarebbe anche
sbagliato pensare che siccome Gesu
Cristo ha gia vinto, noi non dobbiamo

piu lottare; no, nel disegno di Dio ci e

dato spazio perché la nostra liberta
abbia la possibilita di decidere e quindi
anche noi abbiamo ad entrare a co-
struire il nostro destino. E quindi not ct
troviamo di fronte a due proposte con-
trastanti. Nella posizione teologica
classica [sic!] potremmo dire che la
prima proposta é quella del male, per-
ché l'uomo nasce col peccato originale,
poi col battesimo c’é subito la proposta
della redenzione; io ho presentato le
cose un po’ diverse: la prima pro-
posta ¢ quella del bene, perché noi
nasciamo uomini, pero con una natura
che ¢ stata contaminata dal peccato
originale, ma che era gia in una positiva
connessione con Cristo, ma si tratta
[solo questo?] che questa connessione,
questa somiglianza a Cristo venga ri-
finita fino ad essere assimilata to-
talmente. Questa é la difficolta, perché
noi, non solo dobbiamo lottare contro le
nostre tendenze cattive, ma anche con-
tro un dato oggettivo di forze che con-
trastano il piano di Dio, che é il mistero
del demonio... (ecc.)».

* ¥ %

Ringraziamo anzitutto il nostro let-
tore per la segnalazione. L.’argomento
e gravissimo. Dai tre brani, infatti, e
evidente che anche il cardinal Biffi di
Bologna ha soppiantato la «posizione
teologica classica», che altro non e se
non la verita rivelata da Dio e infalli-
bilmente tramandata dalla Chiesa con

le chimere della «nouvelle théologie»
condannata da Pio XII nell Humani
Generis.

Che wvuol dire, infatti, che «noi
nasciamo uomini, pero con una natura
che é stata contaminata dal peccato
originale, ma che era gia in positiva
connessione con Cristo, ma si tratta che
questa connessione, questa somiglian-
za a Cristo venga rifinitafino ad essere
assimilata totalmente»?

Gia il dire che la nostra natura e
stata «contaminata» dal peccato ori-
ginale & davvero troppo poco rispetto
alla dottrina cattolica, la quale insegna
che il peccato originale non solo ha
ferito 'uomo nella sua natura, ma
anche e soprattutto lo ha spogliato del
soprannaturale e cioé della grazia san-
tificante e del suo corteggio di virtu e di
doni soprannaturali che conferivano
ad Adamo una somiglianza sopranna-
turale con Dio e il diritto alla visione
beatifica. «Spoliatus est gratuitis (=su-

pernaturalibus), vulneratus in natura-

libus»; 'uvomo in Adamo «fu spogliato
del soprannaturale e ferito nella na-
tura» e la «posizione teologica clas-
sica» solennemente sancita dal Magi-
stero infallibile, con chiara distinzione
tra natura umana e soprannaturale (v.
Dz. 788-789; S. Th. I'1I q. 85 a. 1).
Il card. Biffi, invece, nel presen-
tare le cose «un po’ diverse», sembra
aver presente la sola natura umana
«contaminata», come egli dice, dal
peccato originale e tace affatto della
perdita della vita soprannaturale della
grazia. Perché? perché anche per lui,

‘come per il de Lubac e 1 «nuovi teolo-

gi», il soprannaturale come tale non
esiste, ma e implicato nella natura-
umana e dunque Adamo non potette
esserne spogliato?

® ¥ X

Quel che segue nel suo discorso
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sembra confermarlo. La natura umana
e stata «contaminata» dal peccato ori-
ginale — dice, infatti, il card. Biffi —
«ma era gia in una positiva connes-
sione con Cristo |preesistente ad A-
damo?|, ma si tratta che questa connes-
sione, questa somiglianza a Cristo |so-
miglianza preesistente, dunque, nella
natura umana, benché ‘‘contamina-
ta”’]| venga rifinita fino ad essere as-
similata totalmente».

Non vediamo sinceramente come
questa affermazione possa essere com-
patibile con la dottrina rivelata e da
sempre insegnata nella Chiesa e per la
quale laredenzione operata da Cristo e
la restaurazione dell’'unione sopranna-
turale con Dio distrutta dal peccato
originale, e non la semplice «rifinitu-
ra» fino all’«assimilazione totale» di
una connessione o somiglianza con
Cristo «contaminata», ma non distrut-
ta dal peccato di Adamo.

X ¥ X

Queste «cose un po’ diverse», cosi
come sono state presentate dal card.
Biffi a Radio Maria, se non si concilia-
no con la dottrina cattolica, si inqua-
drano, invece, benissimo nelle tesi ere-
ticali che sono a fondamento della
«nuova teologia» (v. st st no no dal 31
dicembre 1992 al 15 aprile 1993: Quelli
che pensano di aver vinto).

Secondo 1 «nuovi teologi», infatti, il
soprannaturale non e un dono gratuito,
che sorpassa ogni capacita della na-
tura umana e la eleva ad un ordine
superiore, nel quale essa diviene «dei-
forme», simile a Dio, nell’essere e
nell’operare; il «<soprannaturale» e, in-

vece, un necessario perfezionamento
della natura umana, che percio lo im-
plica, onde la santificazione altro non
sarebbe che lo sviluppo integrale di
detta natura e Cristo Signore il non
plus ultra in questo processo di «uma-
nazione» (v. st st no no 31 marzo 1993
pp. 2-3). .
Di conseguenza: 1) il soprannatu-
rale e gia presente in ogni uomo fin
dalla nascita, indipendentemente dal-
la fede e dal battesimo (che tutt’al pit
possono significare solo la presa di
coscienza di questo soprannaturale
preesistente); 2) tutti gli uomini, cre-
denti e non credenti, battezzati e non
battezzati, sono uniti soprannatural-
mente a Cristo e dunque ne costitui-
scono il Corpo Mistico, la Chiesa, sia
pure a diversi livelli: uno consapevole
(cattolici), 'altro pit o meno incon-
sapevole (sette «cristiane» e pagani; v,
st 8t no no 15 aprile 1993 pp. 1 ss.).
Si tratta solo, per dirla col card.
Biffi, «che questa connessione, questa
somiglianza a Cristo venga rifinita fino
ad essere assimilata totalmente» (v. st s
no no 15 aprile e 15 febbraio 1993).

® XK XK

Nell'ottica di questa «nuova» [nuo-
vissima, anzi ereticale] «teologia», si
comprende perché mai per il card.
Biffi non dobbiamo piu operare la
nostra salvezza «con timore e tremo-
re», come c1 dice lo Spirito Santo per
bhocca di San Paolo, ma al contrario «la
prima cosa e tranquillizzarci sul pro-
blema della salvezza» (nostra e altrui,
naturalmente) e si comprende altresi il
suo discorso sull’'ateo che «crede di

essere ateo», ma tale non e, anzi «e gia
cristitano». Infatti, se il soprannaturale
¢ implicato nella natura umana come
vogliono il de Lubac e i «nuovi teolo-
gi», ogniuomo, per il solo fatto di avere
una natura umana e quindi di essere
uomo, & in stato di grazia e dunque in
possesso del principio della propria
salvezza. Non resta che da «rifinire»
fino all'«assimilazione totale». Come
vuole appunto il card. Biffi.

X X X

Il cardinale arcivescovo di Bologna
non ha enunciato a Radio Maria, alme-
no non risulta, tutte le eresie della
«nuova teologia»: Chiesa=umanita; I
inferno c’e (tanto per non negarlo), ma
state tranquilli) & vuoto; rivelazione=
presa di coscienza da parte dell'uomo
del suo stato naturalmente «sopranna-
turale» ecc. ecc. K tuttavia ha enun-
ciato le premesse da cul queste eresie
necessariamente conseguono sia alte-
rando la nozione cattolica di sopran-
naturale sia prendendosi la liberta di
discostarsi dalla «posizione teologica
classica», che non e una tra le tante
posizioni teologiche possibili, ma ¢ la
verita rivelata da Dio e solennemente
sancita dal Magistero infallibile della
Chiesa.

E triste, ma non & una sorpresa,
almeno per noi, trovare anche il «Sa-
vonarola di Bologna» (altro mito crea-
to dalla stampa: v. Magari! in si st no no
31 gennaio 1990) sulla «via... della
fantasia e dell’eresia» della nouvelle
theologie.

SEMPER INFIDELES

® Diocesi di Venezia

Il Gazzettino 1 dicembre u. s.:

«Lido [chiesa di Santa Maria Eli-
sabetta] messa cattolica con omelia
protestante». Doppia, per giunta: un
luterano «ha letto e interpretato» (da
luterano, naturalmente) le profezie di
Kzechiele; un valdese «ha commen-
tato» (da valdese, s’intende) 'epistola
di San Paolo e il Vangelo di San
Matteo. Per 'occasione sono stati ra-
dunati (pecore condotte al macello dai
Pastori) «fedeli di tutte le parrocchie del
Lido». Al Vicario Generale della Dio-
cesi, mons. Giuseppe Visentin e re-
stato solo di chiudere la «cerimonia»
«lodando il Signore ed esprimendo [spe-
riamo da incosciente| gioia per [lin-
contro, che ha definito un passo avanti
verso lunita dei cristiani». Se nella
confessione luterana, se nella valdese
o nella «Catholica» del von Balthasar
non € stato precisato, ma poco im-
porta: sara, comunque, nella «comune

rovina» predetta da Pio XII nell’ Hu-
mani Generis all'imprudente e irenico
ecumenismo allora solo affacciato dal-
la «nouvelle théologie».

® /| Gazzettino 14 novembre u. s.

A mons. Sennen Corra, il «pastore-
teologo» di Concordia Pordenone, e
stato vietato, solo perché Vescovo, il
gla programmato incontro con alcune
classi delle elementari. «La scuola non
e una succursale della parrocchia, o,
peggio, un salotto (?)»; «se qualcuno
poteva sentirsi imbarazzato, la sua
scelta va difesa, anche se contrasta con
quella degli altri» (per l'occasione &
finito in soffitta persino l'idolo della
democrazia) e cosi via. Nella polemica,
insomma, e stato tirato fuori tutto il
vecchio repertorio del laicismo, che
non ha conosciuto «aggiornamenti» di
sorta e resta fermo nel considerare

Nostro Signore Gesu Cristo il nemico
pubblico n. 1.

Non saremo noi, dunque, ad ap-
provare l'accaduto (anche se con 1
tempi che corrono certi Vescovi e
davvero bene, ma per motivi total-
mente opposti, tenerli lontani dalle
anime). Vogliamo sottolineare solo che
in Italia I'anticlericalismo ha oggi in
mano un’arma consegnatagli dallo stes-
so Vaticano: il nuovo Concordato. Il
Gazzettino, infatti, scrive di «legittime
scelte che insegnanti, genitori e |per-
sino| ragazzi possono fare da quando la
religione non ¢ piu di Stato». A di-
mostrare — se dimostrazione fosse
stata necessaria — la malafede degli
attuali verticivaticani, che a suo tempo
dipinsero ai cattolici la revisione del
Concordato come una conquista della
Chiesa: quella «conciliare» — si sot-
tintendeva — disposta a barattare,
prima di ogni altra cosa, la regalita
sociale di Nostro Signore Gesu Cristo
con un pizzico di favore (sempre co-
munque negatole) del mondo nemico
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di Cristo.

® La Nazione 12 dicembre u. s.: ar-
ticolo sul film «Piccolo Buddha».

«l film — leggiamo — contribuisce
a rninsaldare [...] la fede di ciascuno,
specialmente di quelli che — come i
cristiani ed | buddisti genuini — non
predicano verita assolute». Disinvolta
ed infondata assimilazione, essendo,
invece, il Cristianesimo 'unica Rive-
lazione divina e, come tale, I'unica Ve-
rita assoluta. Dove ha mai conosciuto,
dunque, I'articolista questi «cristiani»
che «non predicano |piu| verita assolu-
ten?

Nel mondo cattolico postconcilia-
re, naturalmente. E — triste, ma vero
— particolarmente tra i religiosi «ag-
giornati» all’indietro, a quel moder-
nismo, agnostico e indifferentista, con-
dannato agli inizi del secolo da San Pio
X (Pascendi, 1907).

A Firenze — scrive, infatti, I’ar-
ticolista de La Nazione — 1 buddisti
(che, se «genuini», non sono religiosi,
ma scetticl a riguardo di Dio) «pregano
1?] all’altare e cantano in gregoriano
insieme a benedettini, scolopi, servi
di Maria... E successo nella basilica di
San Miniato al Monte allac Badia
Fiesolana nell’eremo di San Pietro
alle Stinche». E ancora: «una dele-
gazione composta pure da suore e

monaci di casa nostra e appena tor-

nata da Tolosa, angolo francese in cui
hanno seguito le parole del Dalai Lama
che itnvitava alla comprensione delle
trappole della “vacuita’».

E la Congregazione per i Religiosi?

E la Congregazione per la Fede?

Domanda ingenua. Basterebbe a
paralizzarle, se non fossero nelle mani
dei neomodernisti, I’amicizia che lega
Giovanni Paolo II al Dalai Lama, il
«grande Buddha», I'«Oceano di Sag-
gezza», che a Roma puo godere ospita-
lita nel convento di Sant’ Anselmo sull’
Aventino e rilasciarvi interviste per
negare 'esistenza di un Dio creatore.
Si veda Panorama 18 aprile u. s., che
‘pubblica una sorridente foto del Dalai

Lama e intitola: Il saggio ride. Del -

mondo. Del mondo cattolico postcon-

SOLIDARIETA’ ORANTE

Perseveriamo nel dedicare il

Rosario del Venerdi a quest'uni.
ca intenzione: che il Signore
salvi la Chiesa dalle conseguen-
ze delle colpe degli uomini del-

la Chiesa.

_®

sl S1 no no
ciliare, innanzi tutto. E con ragione.

® Corriere della Sera 31 maggio u.
8.
il costume o meglio il malcostume
delle ‘““chierichette’’ — apprendia-
mo — e dilagato all’estero a partire
dalla «riforma liturgica» e «lo stesso
Wojtyla, durante le visite pastorali all’
estero, ha dovuto accettare di essere
circondato da “chierichette’’». 1l setti-

~ manale Time ha anticipato con toni

entusiastici che ora sull’abuso sta per
scendere la benedizione dall’alto (il
che non vuol dire sempre e necessa-
riamente dall’ Altissimo): un documen-
to in preparazione presso la Congre-
gazione per il Culto dara il «via libera»
al... corridori (gia partiti) e ancora una

volta umiliera come ritardatario il cle-

ro ubbidiente, rimasto fedele, parti-
colarmente in Italia, alla Chiesa, I
quale, per ovvi motivi, non ha mai
ammesso le donne a servire all’altare.

La notizia anticipata dal Time &
stata confermata dal portavoce va-
ticano Joaquin Navarro Vals, il quale
ha detto con molta serieta che la pre-
senza delle chierichette sugli altari «e
allo studio in Vaticano». Quasi che le
«chierichette» sugli altari non ci fos-
sero gia e quasi si trattasse di una cosa
seria e non tale da far ridere i polli (a
cominciare da la Repubblica del 1 giu-
gno u. 8., che dedicava all’argomento
una vignetta e un servizio dal titolo «&
le bambine conquisteranno l'altare») e
far piangere i buoni figli della Chiesa.

® Il Carroccio 15-29 agosto u. s.

Mons. Ersilio Tonini per giustifi-
care 1 funerali religiosi ai suicidi Gar-
dini e Cagliari si appella al nuovo
«Catechismo». «E perché non pensare
— ¢ il penstero del Nuovo Catechismo
— che Dio sia intervenuto negli attimi
estremi per vie a lui solo segrete?».
Veramente, per tirare fuori un pen-
siero tanto acuto ed originale non ser-

‘vivano davvero gli ingegni, che ci han-

no regalato il nuovo «Catechismo». La
Chiesa, nel negare i funerali ecclesia-
stici al suicidi, non ha mai inteso
escludere una tale ipotesi. Tanto e

b
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vero che permette di celebrare perloro
Messe private e di pregare privata-
mente. "

In realta non sta qui la «novita» del
nuovo «Catechismo». Il Catechismo di
San Pio X dedica al suicidio due nu-
merl nel quali dice concisamente;

n. 194 «ll suicidio e un peccato,
come ['omicidio, perché Dio solo é pa-
drone della nostra vita, come di quella
del prossimo; inoltre é peccato di di-
sperazione che, di piu, toglie con la vita
la possibilita di pentirsi e di salvarsi».

n. 195 «La Chiesa |data la gravita
dell’atto e il connesso scandalo] ha
stabilito la privazione della sepoltura
ecclesiastica contro il suicida responsa-
bile dell’atto compiuto».

Il nuovo «Catechismo» raddoppia
(ben quattro numeri), ma... lascia an-
che.

I numeri 2280-2281 contengono
una prolissa e solenne condanna teo-
rica del suicidio, ma al n. 2282 lo
scandalo del suicidio e limitato al caso,
ben raro e difficile da stabilire, in cui il
suicidio «é commesso con lintenzione
che serva da esempio, soprattutto per i
giovani» mentre la semplice esperien-
za insegna che lo scandalo & legato al
fatto del suicidio, non all’intenzione di
scandalizzare del suicida.

Il successivo n. 2283, poi, dopo
aver detto che «non st deve disperare
della salvezza eterna delle persone che
st sono date la morte» per i1l motivo
richiamato da mons. Tonini, conclude
affermando: «La Chiesa prega per le
persone che hanno attentato alla loro
vita», senza nessuna distinzione tra
preghiera pubblica e privata, anzi, par-
lando di «Chiesa», deve intendersi di
preghiera pubblica. E cosi la prolissa e
solenne condanna teorica del suicidio
finisce in pratica in una bolla di sa-
pone. Secondo il procedimento tipico
dei modernisti, che evitano, per quan-
to & possibile, di disvelarsi sul piano
dei principi, ma mandano audacemen-
te avanti le loro innovazioni sul piano
del comportamento pratico (v. San Pio

X Pascendi).
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