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9. La disubbidienza al Magistero infallibile

contrassegno della “nuova teologia™

In questa serie di articoli abbiamo
dimostrato che, benché condannato e
combattuto da San Pio X (Pascendi) e
dai suoi successori fino a Pio XII
(Humani Generis), il modernismo ha
continuato a covare nella Chiesa a mo’
di setta. La lunga disubbidienza, fino a
quel momento, pill o meno clande-
stina, esplose in occasione del pasto-
rale Concilio Vaticano II ed oggi la
«nouvelle théologie» o neomoderni-
smo trionfa, forte non della forza della
verita, ma unicamente del favore dell’
autoritd (suprema e non) con grave
inganno e danno delle anime (il che
vieta a noi e a tutti di tacere).

Abbiamo visto che a fondamento
del neomodernismo vi & la falsa «fi-
losofia cristiana» del Blondel, che nell’
illusione di conciliare la Chiesa con il
«mondo moderno» e cioe con la filoso-

fia moderna malata di scetticismo e di
soggettivismo, perverte modernistica-

mente «! eterna nozione di verita» (San
Pio X Pascendi) nonché quella di «so-
prannaturale» e pertanto la vera «re-
staurazione» nella Chiesa sara segnata
dal ritorno alla filosofia perenne.

Abbiamo poiillustrato gli errori del
gesuita de Lubac, «padre» di una
«nuova teologia», che si «evolva insie-
me con l'evolversi delle cose, semper
itura, nunquam perventum sempre in
cammino senza mai raggiungere la me-
ta» (Pio XII allocuzione del 17/9/1946).
Crediamo di aver gettato anche un po’
di luce sull’ermetica pseudoteologia
del von Balthasar, che trasferisce in
campo ecumenico il «delirio filosofi-

co» di Hegel. Abbiamo poi considerato
il pensiero e il comportamento di tre
personalitd investite di autorita (sia
pure di grado diverso) nella Chiesa e
alle quali percio va ascritta la princi-
pale responsabilita dell’attuale trionfo
del modernismo: Paolo VI (che piu
propiamente va definito un filomoder-
nista), Giovanni Paolo II (che &, invece,
personalmente un cultore della «nuo-
va teologia») e il card. Ratzinger.
Cisiamo sforzati di mettere in luce,
ancor piu che gli errori, il disprezzo del
Magistero infallibile della Chiesa, che
e come il contrassegno della «nuova
teologia» e permette che essa sia giu-
dicata per quello che & e vale anche da
coloro che non sanno di filosofia e di
teologia. E questo, infatti, che vor-
rebbe il «xnuovo corso ecclesiale»: can-
cellare venti secoli di Cristianesimo col
pretesto di un «ritorno alle fonti», al
«Cristianesimo autentico», in nome di
un Concilio pastorale (che post factum
si pretende, invece, dommatico) e in
nome di un «Magistero vivente», «di
oggi», che ereticamente pretende mor-
to il Magistero «di ieri». Pretesa ereti-
cale perché «porterebbe necessaria-
mente a dire che tutti i fedeli di tutti i
tempi, tutti i sanﬁ, Lcasti, i continenti, le
vergini, tutti i chierici, i leviti, i vescoui,
le migliaia di confesson, gli eserciti det
martiri, un cost gran numero di citta e di
popoli, di isole e di province, di re, di
genti, di regni e di nazioni, in una parola
il mondo tutto incorporato a Cristo capo

mediante la fede cattolica, per un cosi

gran numero di secoli abbia ignorato,

errato, bestemmiato, senza sapere quel-
lo.che doveva credere» (San Vincenzo
da Lerino Commonitorium).

Il mito della «restaurazione»

' Abbiamo, infine, dimostrato che la
pretesa «restaurazione» é solo un mito
nato dal modesto, moderato e di per sé
irrilevante conflitto tra ’ala moderata

alle pagine 7 e 8
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® La Stampa 27 aprile u. s.: il Sunday
Times e il carisma di «conciliatore» del
card. Martini S. J.

® i/ Giornale 28 aprile u. s.: il card.
Martini fa ospitare Lutero da San
Carlo Borromeo.

® i/ Giornale 18 aprile u. s.:

A Milano esperti musulmani e «cat-
tolici» a convegno. Il padre Henry
Boulard: «Mettiamo da parte i testi
sacri se sono motivo di contrasto».

(che & al potere) e ’ala oltranzista o
«integrista» del neomodernismo. Le
eventuali illusioni ingenerate dal sud-
detto conflitto dovrebbero essere sta-
te fugate completamente da quanto
siamo venuti documentando da queste
pagine: nessuna «restaurazione» e spe-
rabile da chi tuttora cammina per la
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«via dello scetticismo, della fantasia e
dell’eresia».

E vero, il de Lubac, il von Baltha-
sar, papa Montini, il card. Ratzinger
e lo stesso Giovanni Paolo II hanno a
piti riprese deplorato alcuni eccessi del
postconcilio.

Il de Lubac ha scritto che «il Conci-
lio é stato tradito... per ’azione di quello
che mi si permettera di chiamare un
para-concilion (Memoria intorno alle
mie opere p. 420) e sembra far sue le
«preoccupazioni» di mons. Villepelet:

«apparente incoscienza der nostri
vescouvi, deviazioni politiche dellg loro
cara “action catholique”, disordini [i-
turgici incontrollati, decadimento inter-
no dei seminari, trattamento privilegia-
to a ex-preti, disprezzo della Tradizio-
ne, trascuratezza dottrinale (eucaristia)
e morale (mairimonio ecc.), pesante
responsabilita di certe riviste...» (ivi p.
389). E ¢li altri neomodernisti o filo-
neomodernisti, fedeli, per dirla con I’
Henrici, alla «linea della théologie nou-
velle di Lione» ovvero al de Lubac,
hanno fatto fedelmente eco al loro
«maestro».

Il von Balthasar ha deplorato la
«tendenza alla svendita» dell’ecumeni-
smo postconciliare (H. U. von Baltha-
sar - Figura e opera p. 435). Paolo VI
dinanzi agli alunni del seminario lom-
bardo ha pianto sull’ «autodemolizio-
ne» della Chiesa: «la Chiesa st trova in
un’ora d’inquietudine, di autocritica, st
direbbe perfino di autodemolizione. La
Chiesa quasi viene a colpire se stessa»
(Il Popolo 9 dicembre 1968). Nell'in-
timita col Guitton, poi, ha lamentato
che i sacerdoti «hanno preso la cattiva
abitudine di legger solo il Canonell, che
¢ il piu corto e il piu sbrigativo» (J.
Guitton Paul VI secret, p. 15) E nell’
ultimo colloquio & giunto persino a dire
che «nel mondo cattolico un pensiero di
tipo non cattolico sembra avere talvolta
il sopravvento ed é possibile che all’in-
terno del cattolicesimo divenga domani
il piu forte. Ma non rappresentera mai il
pensiero della Chiesa. E necessario che
sussista un piccolo gregge, anche se
piccolissimo» (ivi p. 168).

Il card. Ratzinger in Rapporto sulla
Fede ha deplorato anche lui le «fughe
in avanti» (p. 29) e ha parlato, come il
de Lubac di «Concilio tradito», di uno
«scatenarsi, all’'interno della Chiesa, di
forze latenti, aggressive, centrifughe»
(p. 28). Infine, Giovanni Paolo II, in
occasione di un convegno per le «Mis-
sioni al Popolo» giunse a dire:

«Bisogna ammettere realisticamen-
te e con profonda e sofferta sensibilita
che i cristiani, oggi, in gran parte si
sentono smarriti, confusi, perplessi e
perfino delusi; si sono sparse a piene
mani idee contrastanti con la Verita
rivelata e da sempre insegnata: st sono
propalate vere e proprie eresie, in campo
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dogmatico e morale, creando dubbi,
confusioni, ribellioni; si é manomessa la
Liturgia, immersi nel “relativismo’ in-
tellettuale e morale, e percio nel permis-
sivismo, i cristiani sono tentati dall’
ateismo, dall’agnosticismo, dall’illumi-

nismo vagamente moralistico, da un

cristianesimo sociologico, senza dogmi
definiti e senza morale oggettiva» (L’
Osservatore Romano 7 febbraio 1981).

La triste realta

Queste ed altre dichiarazioni, pre-
se isolatamente, potrebbero indurre e
di fatto hanno indotto molti a credere
in un ripensamento e persino in una
«restaurazione». Purtroppo non é co-
si. Sotto la pretesa «restaurazione»
prosegue l'autodemolizione radicale
della Chiesa. Dobbiamo, infatti, esten-
dere a tutti i «moderati» il discorso gia
fatto per il card. Ratzinger.

Anzitutto gli «abusi» sono deplo-
rati come tali non in relazione alla
dottrina cattolica da difendere e re-
staurare, ma in relazione alla propria
forma pil moderata (e percid stesso
pitl pericolosa) di modernismo, che i
deploratori degli abusi non intendono
affatto ripudiare e continuano tenace-
mente a propugnare. Il contrasto, né
serio né profondo, da noi gia definito
una semplice scaramuccia, & tra coloro
che ritengono «sorpassato» il de Lu-
bac (v. Paul VI secret p. 110) e coloro
che sono decisi a restargli fedeli. «La
nostra linea e quella di estremo centro.
Né eccessiva attenzione al Magistero
[sic!] né contestazione. Né destra né
sinistra. Attaccamento alla tradizione
nella linea della théologie nouvelle di
Lione [culla della ‘“teologia’” del de
Lubac] che sottolineava la non contrap-
posizione [leggi: identificazione| tra na-
tura e soprannatura, |e di conseguen-
za| tra fede e cultura, e che é diventata la
teologia ufficiale del Vaticano II» ha
chiarito molto bene padre Henrici S. J.
nell’intervista a 30 Giorni dicembre
1991. E quale sia questa «linea» lo
abbiamo documentato in questa serie
di articoli. Percid quando il de Lubac
scrive che il «Concilio e state tradito»,
intende tradito rispetto alle sue perso-
nali vedute ed aspettative, non rispet-
to alla Fede cattolica; quando il card.
Ratzinger difende il «Concilio auten-
tico» intende il Concilio interpretato
alla luce della «nouvelle théologie»,
non della Tradizione cattolica; quando
Giovanni Paolo II parla di Concilio in-
terpretato alla luce della Tra-
dizione intende dire: alla luce della
«tradizione nella linea della théologie
nouvelle» del de Lubac ovvero della
tradizione che si evolve con I'evolversi
del tempi, e non alla luce dell'immuta-
bile Tradizione cattolica. E se il de
Lubac sembra far sue le «preoccupa-
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zioni» di mons. Villepelet, nel mede-
simo luogo scrive:

«La nostra epoca “postconciliare” e
certamente, fosse anche per mezzo di
scossoni un po’ rudi, visitata dallo Spi-
rito di Dio; credo anche che 1 segni
incomincino a farsi vedere maggior-
mente [sic| e voglio far mia la frase di
una persona che mi scriveva in questi
ultimi giorni: “La speranza non mi
appare piu come un dovere, ma come
una primavera’’» (Memoria intorno alle
mie opere p. 389). Le illusioni sulla
«primavera della Chiesa» ad opera
della «nuova teologia» sono davvero
dure a morire. Soprattutto quando la
loro morte esige la confessione dei
propri errori e delle proprie personali
responsabilita nel disastro attuale. Ed
infatti il «padre» della «nouvelle théo-
logie» ha dichiarato fino alla fine dinon
aver mai «trovato il modo né provato U
bisogno di precisare nulla di piu» (30
Giorni luglio 1985) circa la sua erronea
nozione di «soprannaturale», che pure

. ¢ a fondamento di tutti gli errori e le

eresie della pseudoteologia contempo-
ranea, come dimostrato dal card. Siri
in Getsemani e come riconosciuto ir-
responsabilmente dallo stesso Osser-
vatore Romano (8 settembre '91): «H.
de Lubac é senz’ombra di dubbio uno
dei maggiori fondatori della teologia
cattolica contemporanea. Né Karl Rah-
ner |e — perché dimenticarlo? — Hans
Kiing| né ancor meno H. U. von Bal-
thasar sono senza di lui pensabili».

A sua volta, Urs von Balthasar, se
deplora la «tendenza alla svendita»
dell’odierno ecumenismo, non rinnega
perd minimamente il suo «delirio ecu-
menico», la sua eresia — per parlarci
chiaro — di una «cattolicita che nulla
omette», di una super-Chiesa senza
nessuna «delimitazione confessiona-
le», nella quale (ma questo lo dice Pio
XII) «tutti saranno, si, unificati, ma
nella comune rovina» (Humani Gene-
ris). E se papa Montini piange sull’
autodemolizione della Chiesa e in Paul
VI secret deplora che i sacerdoti opta-
no ( e perché non dovrebbero?) per il
canone «piu corto e sbrigativo», nel
medesimo luogo dice che con la ri-
forma liturgica «non soltanto abbiamo
conservato tutto il passato, ma abbiamo
ritrovato la sorgente che é la tradizione
la piu antica, la piu primitiva, la piu
vicina alle origini. Ora questa tradi-
zione era stata offuscata nel corso
dei secoli e particolarmente nel
Concilio di Trento» (p. 158). Incre-
dibile sulla bocca di un Papa, ma
purtroppo vero. Che cosa sarebbe mai
la Chiesa cattolica, se per tanti secolie
in un Concilio dommatico avesse offu-
scato o lasciato offuscare la Tradi-
zione e solo oggi incominciasse a risco-
prirla? Certamente non la Chiesa di
Cristo, alla quale & stata promessa I’
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infallibilitd nel custodire inalterato il
«deposito della Fede». E se Paolo VI
nell’ultimo colloquio col Guitton, pro-
fetando come Caifa (Gv. 11, 51 ss.),
previde 1'apostasia generale e un pic-
colissimo «resto» fedele, lo stesso Pao-
lo VI ha mostrato ben chiaramente, col
processare, € condannare mons. Le-
febvre, la sua ostilita per il «piccolo
gregge» che, per amore alla Chiesa,
disapprovava la sua tenace opera di
demolizione.

Quanto a Ratzinger, se in Rapporto
sulla Fede deplora le «fughe in avanti»,
nel medesimo tempo esclude «ritorni
all’indietro»: «Se per restaurazione s’
intende un tornare indietro, allora nes-
suna restaurazione é possibile. La Chie-
sa va avanti verso il compimento della
storia, guarda innanzi al Signore che
viene, No, indietro non si torna ne SLPUO
tornare» (p. 29).

E che cosa avrebbe voluto e vor-
rebbe tuttora il card. Ratzinger? Un’
«evoluzione tranquilla» della dottrina
(p. 39), dove «tranquilla» non signifi-
ca affatto armonica e coerente con
duemila anni di Cristianesimo: «E all’
oggi [in corsivo nel testo| della Chiesa
che dobbiamo restare fedeli, non all’
ieri o al domani: e quest'oggi della
Chiesa sono i documenti del Vaticano I1
nella loro autenticita» (p. 29). Anche
laddove questi documenti (vedi Nostra
Aetate, Dignitatis Humanae ecc.) con-
traddicono l'insegnamento perenne
della Chiesa.

E se Giovanni Paolo II agli inizi del
suo pontificato ha deplorato che sono
propalate a piene mani vere e proprie
eresie nel campo dommatico e morale,
ha altresi dichiarato «irreversibile» il
nuovo corso ecclesiale, che, con te-
nacia e fermezza, degne della causa
esattamente opposta, continua a pro-
pugnare tuttora.

La conferma, se conferma fosse
necessaria, di quanto veniamo dicendo
¢ nel comportamento verso i moder-
nisti oltranzisti di coloro che sono stati
o sono rivestiti di autorita nella Chiesa:
né Paolo VI né Ratzinger né Giovanni
Paolo Il hanno mai usato della loro
autorita per reprimere 1 deplorati «a-
busi», ai quali sembrano riconoscere
modernisticamente un ruolo stimolante
nell’«evoluzione» della dottrina e delle
istituzioni ecclesiali (cfr. San Pio X
P;Iscendi e st st no no 31 marzo u. s. p.
4).

La loro avversione e i loro provve-
dimenti disciplinari (dall’emarginazio-
ne alla scomunica) sono riservati a
coloro che resistono per rimanere fe-
deli alla dottrina della Chiesa.

Non moderati, ma incoerenti

Se, dunque, ci fermiamo alla parte
«destruens» e cioe alla critica di alcuni
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eccessi postconciliari, noi possiamo
accettare molte affermazioni ée del de
Lubac, del von Balthasar, di Paolo VI,
di Ratzinger e anche di Giovanni Paolo
II. Se, perd, consideriamo la parte
«construens» e cioé che cosa i deplo-
ratori intendono a loro volta impian-
tare nella santa Chiesa di Dio, ci accor-
giamo che essi pongono ed impongo-
no le identiche premesse dalle quali
sono scaturiti i deplorati «abusi». Ed
allora la pretesa «moderazione» si sve-
la per cio che é: o tattica tipicamente
modernistica per non suscitare inde-
siderate e ritardanti reazioni o inca-
pacita di trarre fino in fondo tutte le
conclusioni dai propri errori.

Gia San Pio X nella Pascendi, di-
stinguendo tra un modernismo «inte-
grista», osservava che questo secondo
e piu coerente del primo: pur ponendo
tutti le stesse premesse, i modernisti
«integristi» trascorrono immediata-
mente alle conclusioni finali, 1 «mode-
rati» invece no. Ad eliminare I'illusio-
ne di potersi arrestare a mezza strada,
lo stesso santo Pontefice nella sua
mirabile enciclica ebbe cura di svol-
gere fino in fondo tutte le rovinose
conseguenze degli errori che sono a
fondamento del modernismo, attiran-
dosi dai modernisti di ieri e di oggi
I'accusa di aver esagerato la portata
del modernismo. Nella realta, pero,
I'incapacita di trarre tutte e fino in
fondo le conclusioni dalle proprie false
premesse, non toglie che, una volta
poste queste premesse, le conseguen-
ze seguiranno inevitabilmente. Un er-
rore piccolo in fatto di principi com-
porta grosse e gravi conseguenze, che
molti, pur sostenendo l’errore di prin-
cipio, sono affatto incapaci di preve-
dere.

«Ammoniamo — scriveva percio

Semper fortes, perseve-
rantes in Fide nostrorum Pa-
trum.,

Un lettore

San Pio X — ... gli insegnanti di ben
persuadersi che il discostarsi anche di
poco dall”’Aquinate, specialmente in co-
se metafisiche, non avviene senza grave
danno» (Pascendi). E il padre Garri-
gou-Lagrange gli fara eco: «Parvus

errorin principio, per dirla con le parole
dello stesso Aquinate, est magnus in fine
[...]. Sidira certamente che esageriamo,
ma un errore anche leggero su le
nozioni prime e sui principi primi
ha conseguenze incalcolabili che

non prevedevano coloro che sono-

incorsi in un tale errore. Le con-
seguenze delle nuove vedute, di cul
abbiamo parlato [la “nouvelle théo-
logie’] devono percio andare ben al di
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la delle previsioni degli autort che ab-

biamo citato |[de Lubac, Bouillard,
Fessard ecc.|» (La nouvelle théologie
ou va-t-elle? gia citato). E che sia
esattamente cosi noi oggi lo sappiamo
fin troppo bene, per dolorosa espe-
rienza diretta.

Il «peccato originale» del mo-
dernismo

Nessuna moderazione, dunque, ma
solo astuzia o, nella migliore delle
ipotesi, incoerenza intellettuale la qua-
le, pero, non cancella nei «moderati» il
«peccato d’origine» del modernismo,
perché 'umile ubbidienza al Magiste-
ro infallibile della Chiesa li avrebbe
salvati dalla propria incoerenza logica.
I1 Lacordaire, dopo la sua dolorosa
crisi «liberale», scriveva: «Dopo dieci
anni di sforzi per concepire il vero ruolo
della filosofia della Chiesa... dove sono
arrivato? Alle stesse conclusioni che
possedevano senza inquietudini coloro
che avevano contato piu sull’autorita
della Chiesa che sulla propria in-
telligenza...

Con quanta ammirazione ho avver-
tito la superiorita della Chiesa, quell’

ineffabile istinto che la guida, quel
discernbmento divino che allontana da
lei ogni ombra di illusione». E, in ri-
ferimento al Lamennais del quale ave-
va subito il fascino, confessava con
molta umilta:

«Io mi sono domandato come una
filosofia della quale oggi vedo cosi chia-
ramente la deficienza, abbia potuto cost
a lungo tenere sospesa la mia ragione ed
ho compreso che, lottando contro un’
intelligenza superiore alla mia e vo-
lendo lottare da solo contro di essa, era
impossibile che io non ne fossi vinto.
Perché la verita non é sempre un’ausi-
liare sufficiente a ristabilire l'equilibrio
delle forze, altrimenti giammai l'errore
trionferebbe della verita. Bisogna percio
che ci sia al mondo un’autorita che
sostenga le intelligenze deboli con-
tro le intelligenze forti e che le
liberi dall’oppressione piu terribi-
le, quella intellettuale/...]. Io ho im-
parato per mia propria esperienza che
la Chiesa e la liberatrice dell’intel-
ligenza umana e poiché dalla liberta
dell’intelligenza deriva necessariamen-
te ogni altra liberta, io ho scorto nella
loro vera luce tutte le questioni che oggi
dividono il mondo» (Lacordaire Con-
siderations sur le systéme philosophique
di M. de la Mennais).

Sta appunto qui il «peccato origi-
nale» dei modernisti, moderati e non:
nell’aver contato sulla propria intelli-
genza piuttosto che sull’infallibilita
della Chiesa, che sola li avrebbe pre-
servati‘dall’errore e dalla propria de-
bolezza intellettuale. Ed & questo che
ogni figlio della Chiesa deve instan-
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cabilmente opporre alle «novita»: I’
umile sottomissione al Magistero in-

fallibile della Chiesa, che sola libera le
intelligenze piu deboli o meno provve-

dute dall’oppressione dell’errore. Ma-

gistero infallibile che non va confuso
con la teologia personale di un «Papa
di oggi» soprattutto se in rottura col
Magistero di duemila anni, ma & il
Magistero armonico e coerente di tutti
i Papi di tuttii tempi e di tuttii Vescovi
di tutti i tempi e di tutti i luoghi che
furono in comunione con la Sede Apo-

Chiconfidain Dioe

Lui si abbandona non sara mai
confuso.
Padre Pio Capp.

stolica: ci0 che sempre, ovunque e da
tutti e stato creduto ed insegnato nella
Santa Chiesa di Dio.

Haec est hora vestra et potestas
tenebrarum

E solo con questo ritorno del Capo
(visibile) e delle membra alla Tradi-
zione che si avra la vera «restaurazio-
ne», sara superata la crisi attuale della
Chiesa maturata in un prolungato cli-
ma di «resistenza passiva, ma reale»
alle direttive della Roma cattolica e sara
finalmente riparato il lungo «peccato
diffuso e generale contro la luce pro-
veniente da Roma e che brilla dei tesort
dottrinali del passato» (La vie spirituelle
1923, pp. 174-75 cit. da Aubry in
L’etude de la Tradition p. 102).

L’ora luminosa del ritorno alla Tra-
dizione cattolica verra. E di fede. Se
I'attuale desolazione a cui é ridotta la
Chiesa non bastasse a dimostrare che
«coloro che — si dice — hanno vinto»
hanno invece gia fin d'ora perduto,
basterebbe la divina promessa: «Por-
tae inferi non praevalebunt», le potenze
infernali possono scatenarsi, ma non
prevarranno mai definitivamente con-
tro la Santa Chiesa di Dio. Haec est hora
vestra et potestas tenebrarum, ma, pas-
sata quest’ora di tenebre, della «nou-
velle théologie» e dei suoi cultori re-
stera solo il triste e deprecato ricordo.

A noi, che in quest’ora di tenebre
dobbiamo comunque puntare al porto
della salvezza eterna, spetta resistere
«fortes in fide» (San Pietro), pregando,
aprendo il cuore alla grazia ed anche
soccorrendo nella necessita spirituale
di quest’ora grave quel prossimo che la
Divina Provvidenza ci ha assegnato in
sorte.

Hirpinus
(fine)

SI SI NO noO

La «Civilta Cattolica»
sulle orme del Loisy e

contro il Magistero
infallibile della Chiesa

Abbiamo gia scritto della «sorpre-
sa delle sorprese», dell’editoriale cioé

della Civilta Cattolica (20 febbraio c.
a.) contro la storicita degli Evangeli, la

L L " L]

rita di fede divina e cattolica» (st st no
no 28 febbraio u. s. pp. 6-7). Aggiun-
giamo ora alcune considerazioni, per-
ché il lettore possa ancor meglio misu-
rare la rovina creata in campo catto-
lico dal tradimento operato dal Ponti-
ficio Istituto Biblico nei confronti della
missione che la Chiesa aveva affidata

in detto Istituto alla Compagnia di
Gesu.

WW W

Abbiamo qui tra le mani altri due
editoriali della Civilta Cattolica ed e-
sattamente: q. 3424. 20 febbraio u. s.:
Il valore storico dei Vangeli e q. 3428.
17 aprile u. s.: Gesu nella storia.

Inizieremo dal primo: Il valore sto-
rico dei Vangell.

Fin dall’inizio la redazione della
Civilta Cattolica premette i1 cardini su
cui poggia la «novita» abbracciata dal
Pontificio Istituto Biblico, e difesa
dalla «Compagnia», divulgata in tutto
il mondo cattolico dagli ex alunni del
gia glorioso Istituto: «I Vangeli, per il
loro genere letterario, che non é stori-
co, ma catechetico, e per la distanza
che li separa dai fatti che narrano,
pongono il problema del loro valore
storico. In altri termini: i Vangeli in uso
oggi sono il risultato di un lungo pro-
cesso, durato circa tre decenni, du-
rante i quall il materiale che forma i
Vangeli e servito nella Chiesa primitiva
per la catechesi, per il culto e per la
polemica» (i neretti sono nostri).

Fin qui siamo al sistema razionali-
stico-protestante della Form geschi-
chte di R. Bultmann, M. Dibelius... col
mito della «comunita primitiva», che
crea il soprannaturale nei Vangeli, ad
incominciare dalla resurrezione di Ge-
si fino alla sua divinita; narrazione
popolare, che harichiesto per formarsi
lo spazio di tempo di almeno 40 anni
circa; di storico nei Vangeli ci sarebbe
soltanto la crocifissione di Gesu!

«D’altra parte — continua la Civil-
ta Cattolica — gli autori dei Vangeli
non st sono accontentati di riportare
semplicemente la tradizione anteriore,
ma, da vert autori, I’hanno ripensata
e riscritta secondo le proprie pro-
spettive teologiche e tenendo pre-
senti le necessita dei cristiani peri qualt
scrivevano» (anche qui il neretto &
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nostro). Spunta cosi fuori il nuovo (per
adesso e rispetto al primo, perché

siamo nel 1946) sistema, denominato

da Willi Marxsen Redaktiongeschichte

(«storia della redazione») che ritiene i
postulati della Formgeschichte, mode-

randone pero il radicalismo: qualcosa
di vero, di storico — si ammette — pud
ritrovarsi in questo coacervo di mate-

riale «creato» lentamente dalla primi-

tiva comunita cristiana. La Civilta Cri-

stiana cita al primo posto per tale

nuovo indirizzo i due discepoli di R.

Bultmann: E.-Kaésemann e H. Born=
kamm e ci fa sapere, senza nullaecce-

pire, che su questa strada si sono

immessi «esegeti e teologi protestanti»

ed «esegeti e teologi cattolici» (stra-

no davvero!).

Ed ecco l'incredibile conclusione
che da queste premesse trae ’edito-
riale: .

«La critica storica, partita dallo
scetticismo di Reimanys per raggiungere
tl suo culmine in Bultmann, é giunta
oggi ad affermare che noi attraverso i
Vangeli possiamo conoscere veramente
Gesu di Nazaret, quello che egli é stato
quello che egli ha insegnato e ha fatto.
Solo che oggi l’affermazione del valore
e della solidita storica dei Vangelinon &
acritica, come poteva essere quel-
la dei secoli passati, ma ¢ critica-
mente fondata, essendo passata attra-
verso un vaglio estremamente severo.
Cost noi, oggi, abbiamo la sicurezza
morale del valore storico dei Vangeli».

E il Magistero infallibile della Chie-
sa? E il prezioso apporto esegetico dei
Padri (San Giovanni Crisostomo, S.
Agostino, S. Girolamo) e degli eminen-
ti dottori della Chiesa (S. Tommaso
anzitutto)? K il lavoro altamente scien-
tifico, illuminato dalla fede e dalla
guida infallibile della Chiesa, compiu-
to dai grandi esegeti cattolici, par-
ticolarmente dell’inizio di questo se-
colo? Tutto cestinato come «acritico».
Se noi cattolici «oggi» siamo finalmen-
te sicuri di qualcosa (non di tutto) circa
la storicita degli Evangeli, lo dobbia-
mo alla... demolizione operata dall’
esegesi razionalistica protestante!

W W W

Nell’editoriale del 17 aprile u. s.
(Gesu nella storia la Civilta Cattolica
insiste nel negare ogni valore ai parti-
colari storici e geografici: «Soprattutto
non dobbiamo scandalizzarci se nei
Vangeli troviamo imprecisioni stori-
che» (p. 105). Segue l'esplicita ne-
gazione dell’inerranza assoluta della
Sacra Scrittura, che & conseguenza
primaria e diretta della ispirazione
divina: Dio & davvero autore della
Sacra Scrittura, la quale percio & vera
«parola di Dio» e, come tale non puo
contenere e non contiene errori (iner-
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ranza di diritto e di fatto).

«Bisogna poi rilevare — si legge,
invece, nell’editoriale — che il fatto che
1 Vangeli siano libri divinamente ispi-
rati non comporta l'assenza in essi di
eventuali imprecisioni e inesattezze [ciod
errori| per quanto riguarda la storia, la
geografia, le scienze; cio che l'ispira-
zione divina garantisce assolutamente é
la verita religiosa, la verita che riguarda
Dio e quello che Dio rivela agli uomini

perché si possano salvare, non I’esat-

tezza storica dei fatti narrati [ad
esempio, i miracoli compiuti...» (p.
106).

E esattamente I’errore o meglio il
complesso di errori condannato da
Leone XIII nell’enciclica Providentis-
stimus (18 novembre 1893), ma che i
gesuiti del Pontificio Istituto Biblico
non si saziano di ripetere fino alla
nausea (v. F. Spadafora Leone X1l e gli
studi biblici ed. IPAG, Rovigo). E esat-
tamente l'errore (la Bibbia insegne-
rebbe senza errori la sola verita «sa-
lutare»!) che durante il Concilio la
«talpa» neomodernista Dodeward in-
seri di sorpresa nell’ultimo testo da
votare, ma che poi, anche per inter-
vento di Paolo VI, fu costretto a toglie-
re (v. F. Spadafora La Tradizione con-
tro il Concilio Edi. Pol. - Volpe editore
Via Salaria 400 - 00186 Roma). Ed
oggl 1 gesuiti propalano la medesima
eresia dalle pagine della Civilta Cat-
tolica, che spende male un’autorevo-
lezza bene acquistata.

W W W

Il testo della Providentissimus ci
aiutera a comprendere la gravita di
questo ennesimo tradimento.

Leone XIII nella sua fondamentale
Enciclica deplora «l’errore di quelli che
st avvelenano ricorrendo ai commenti
dei razionalisti, degli acattolici». Era
allora 'errore del Loisy, padre del
modernismo, che per gli Evangeli chie-
deva luce al protestante D. F. Strauss,
il quale, ritenendo da buon razionali-
sta impossibile il soprannaturale, ve-
deva ovunque nel Vangelo dei semplici
«miti», da «demitizzare» naturalmen-
te. Esattamente sulla scia del Loisy
procede oggi la Ciuvilta Cattolica affi-
dandosi ai due ultimi sistemi razionali-
stici protestanti ed additando ai lettori
— incredibile, ma vero — quale mo-
dello da seguire, il discepolo di R.
Bultmann, il protestante G. Born-
kamm col suo Gesu di Nazaret (To-
rino, Claudiana, 1988).

Leone XIII, dopo aver ribadito che
«nessun contrasto e possibile tra.scien-
za |vera) e fede», passa a trattare della
«inerranza assoluta della S. Scrittura»:

«E del tutto illecito o restringere
lispirazione ad alcune parti soltanto
della S. Scrittura, o concedere che lo
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stesso autore sacro abbia sbagliato. Né
st puo tollerare la condotta di coloro che
per disfarsi delle obiezioni non si perita-
no di affermare che l'ispirazione divina
concerne le cose di fede e di morale e
nient’altro, nella falsa supposizione che,
quando si tratta della verita delle pro-
posizioni, non sia tanto da considerare
cio che Dio ha detto quanto piuttosto
perché lo ha detto.

L’ispirazione divina é incompatibile
con qualsiasi errore: per sua essenza
essa non solo esclude ogni errore, ma
'esclude con la stessa necessita per cui,
Dio, somma verita, non ¢ autore di
alcun errore. Questa é la fede antica e
costante della Chiesa, definita solenne-
mente nei Concili Fiorentino e Tridenti-
no, confermata e chiarita nel Concilio
Vaticano [I]. Non importerebbe proprio
nulla che lo Spirito Santo abbia assunto
uomini come strumenti per scrivere, se
qualcosa di falso fosse potuto sfuggire
agli scrittort ispirati anche se non all’
Autore primario. Cio fu la costante
dottrina dei S. Padri (e si citano le
parole di S. Agostino e di S. Gregorio
Magno).

Di conseguenza, coloro che ritenes-
sero che nei passi autentici deilibri sacri
possa contenersi qualche cosa di falso, o
pervertirebbero la nozione cattolica del-
l'ispirazione divina o farebbero Dio stes-
so autore dell’errore».

Benedetto XV poi nell’enciclica
Spiritus Paraclitus (15 sett. 1920) de-
nunzia quei «figli della Chiesa e anzi
(cio che piu crudelmente tormenta il
nostro animo) alcuni ecclesiastici e pro-
fessori di scienze sacre, che, orgoglio-
samente basandosi sul loro giudizio, si
sono opposti al magistero della Chiesa
su questo punto» e «dopo aver accen-
tuato la distinzione tra l'elemento pri-
marto o religioso e il secondario o pro-
fano della S. Scrittura, affermano si che
U'ispirazione si estende a tutte le frasi,
anzi addirittura a tutti i vocaboli della
Bibbia, ma ne restringono gli effetti e
anzitutto l'immunita da errore e la
verita assoluta, all’elemento primario o
religioso. Ritengono infatti che Dio, nel-
le Scritture, insegna unicamente cio che
appartiene alla religione; il resto, cioé
tutto cio che appartiene a conoscenze
profane e serve come di veste esterna
alla divina rivelazione, é solo permesso
da Dio, che l'abbandona alla fragilita
umana dello scrittore».

E appunto I’eresia dell’inerranza
relativa alla sola verita «salutare» che
la Civilta Cattolica inculca scrivendo:
«c10 che l'ispirazione divina garantisce
assolutamente e la verita religiosa, la
verita che riguarda Dio e quello che Dio
rivela agli uomini perché si possano
salvare, non l'esattezza storica dei fatti
narrati».

La costante dottrina della Chiesa
cattolica circa l'inerranza assoluta del-

la Sacra Scrittura e ribadita finalmen-
te da Pio XII (Divino Afflante Spiritu),
che dopo averla riproposta con le pa-
role medesime di Leone XIII, aggiun-
ge: «Questa dunque é la dottrina che il
Nostro predecessore Leone XIII con
tanta gravita ha esposto e che Noi pure
con la Nostra autorita proponiamo ed
inculchiamo perché sia da tutti scrupo-
losamente mantenuta».

Come spiegare, dunque, questa
manifesta e vergognosa ribellione dei
gesuiti del Pontificio Istituto Biblico
contro il Magistero infallibile della
Chiesa?

Barnaba

I nostri lettori di lingua
portoghese che fossero inte-
ressati a ricevere l'edizione
portoghese di «si1 s1 no no»
possono rivolgersi a «SIM
SIM NAO NAO» C. P.62051 -
22252-970 Rio de Janeiro
(Brasile).

[ lettori di lingua spagnola
possono richiedere I'edizione
in lingua spagnola a «si si no
no» Apdo 132 - 41080 Sevilla
(Spagna).

I lettori di lingua francese
possono rivolgersi a «(Cour-
rier de Roma» “*si si nono” B.
P. 156 - 78001 Versailles Ce-
dex (Francia) e quelli di lin-
vua tedesca a «Rom-Kurier»
“*s1 s1 no no’’ Postfach 789,
("H - 1051 Sitten (Svizzera).

I lettori di lingua inglese
possono richiedere I'edizione
in lingua inglese a «The An-
gelus English-Language Edi-
tion st st no no» 2918 Tracy

Avenue Kansas (City — MO
64109 U. S. A.

AVVISO

E a disposizione dei nostri
lettori il libro di mons. Fran-
cesco Spadafora Araldo della
Roma cattolica, che inquadra la
vita e ’opera dell’indimentica-
bile fondatore di si si no no don
Francesco Maria Putti nell’at-
tuale crisi della Chiesa e del
Pontificato romano. '




Sant’Ambrogio
C. M. MARTINI e
gli EBREI

Frale numerose opere di Sant’ Am-
brogio, dottore della Chiesa e Vescovo
di Milano morto nel 397, va anno-
verata |I'Exortatio virginitatis. Essa fu
concepita attorno al 393: nella Pasqua
di detto anno Sant’ Ambrogio fu chia-
mato dai fiorentini per consacrare una
nuova chiesa ed il Vescovo di Milano vi
ando recando seco alcune reliquie dei
martiri Vitale ed Agricola (daluistesso
trovate a Bologna, poco prima) e te-
nendo un’'omelia che, rivista ed am-
pliata, divenne il trattatello Esorta-
zione alla verginita.

Sant’ Ambrogio, giovera rammen-
tarlo, si era allontanato da Milano per
non incontrare 'usurpatore Eugenio.
Costui, dopo l'uccisione dell’impera-
tore Valentiniano, si era impadronito
del potere e si dirigeva alla volta di
Milano, sia per esser questa capitale
della Prefettura d’Italia, sia perché
egli sperava di ottenere l'autorevole
appoggio del celebre suo Vescovo.

I martiri Vitale e Agricola erano
stati sepolti in un cimitero degli ebrei:
quest’ultimi infatti — afferma Sant’
Ambrogio — «ambirono di avere la
sepoltura con i servi di quel Signore che
avevano rinnegato. Cosl onorarono,
morti, quellt che avevano perseguitati
vivi» (1). Per questo, forse, il Vescovo
di Milano nel trattatello sulla verginita
ha molte riflessioni sugli ebrei. Cosi
scrive che durante l'invenzione delle
reliquie assisterono anche loro e poi,
«mentre si trasferivano le sacre reliquie
eravamo assiepati dai giudei ed anche il
popolo fedele era presente plaudente e
festoso. Quelli dicevano: “I fiori sono
riapparsi sulla nostra terra” (2). Ed i
cristiani: “Giunse il tempo della pota-
tura” (3), ed ora “Chi miete riceve
mercede”’ (4). “Altri seminarono e noi
raccogliamo il frutto dei martiri”. I
giudei, udendo lo strepito degli ap-
plausi, dicevano: “La voce della tortora
st e fatta udire nella nostra terra’ (5).
Con ragione, dunque — commenta S.
Ambrogio — si legge: “Il giorno an-
nuncia al giorno la parola e la notte ne
da cognizione alla notte” (6). Il giornola
trasmette al giorno: il cristiano al cri-
stiano. La notte alla notte: il giudeo al
giudeo. I giudei mostrarono cost di
conoscere 1L martiri, ma non di avere la
scienza del Verbo: scienza dell’'unico
Bene e dell’'unico Vero! Essi, ignorando
la giustizia che viene da Dio e volendosi
giustificare da se stessi, non si sono
sottomessi alla giustizia di Dio» (7).

Nel capitolo X, proseguendo Sant’
Ambrogio il discorso sulla verginita, le
applica il passo dell’Ecclesiaste IX, 8:

S1 S1 nNO no

«Le tue vesti siano sempre candide» e,
dopo un po’, il passo paolino II Corinti
VII, 2: «La profonda loro poverta
abbondo nei tesori della loro sempli-
cita». Indi continua: «Poiché la Chiesa
era adorna di belli ornamenti e ri-
splendeva della luce che riceveva da
Cristo, il passo surriportato puo in-
tendersi nel senso che la Sinagoga dica
a lei. “"Dove pasci? ove ti riposi nel
meriggio? Affinché io non cominci a
vagare dietro il gregge dei tuoi com-
pagni” (8). Quella che prima riven-
dicava a sé il dominio, ora desidera
essere ancella. Quanto dannosa é la
perfidia! Ma essendo incredula, spie-
tata, sacrilega, Gesu Cristo la separo
dal gregge della sua Chiesa dicendo:
“Se prima non conosci te stessa, o
bellissima fra le donne” (9). Conosci,
cioe, prima quello che sei e poi chiedi di
avuvicinartt al mio gregge. A ragione la
Sinagoga é detta “bellissima’ non fra le
vergini, ma fra le donne. Essa seguiva
infatti la donna, Eva, causa della no-
stra caduta. La Chiesa, invece, ¢ “bel-
lissima” fra le vergini perché é vergine
senza macchia» (10).

Fra le numerose virtu suggerite alle
vergini, S. Ambrogio raccomandando
di evitare il riso, quello smodato s’in-
tende, scrive: «“Qual é il crepitar delle
spine sotto la caldaia, tale é il riso dello
stolto” (11). Le spine, ardendo, cre-
pitano; si consumano subito e non dan-
no calore. Percio dei giudei fu detto:
“Arsero come fuoco tra le spine” (12).
Essi, infiammati dal loro riso, arsero
nella passione del Signore, quando,
nell’incendio dell'ira, lo beffeggiavano
dicendo: “Ha posto la sua confidenza in
Dio: venga a liberarLo dalla croce. Lo
salvt poiché Gli vuol bene” (13). E
deridendolo Gli percuotevano il capo
con una canna e Lo incoronavano di
spine, Gli presentavano come bevanda
dell’aceto. Ma quel riso arse, eterna-
mente, la Sinagoga» (14).

Sant’Ambrogio tratta parecchie
volte il problema degli ebrei, come
nella Lettera XL, indirizzata all’im-
peratore Teodosio nel 388 perché non
permetta la ricostruzione della sina-
goga di Callimaco (sull’Eufrate) e nella
Lettera XLI, indirizzata alla sorella
Marcellina e che riporta il testo dell’
omelia pronunciata dinanzi all'Impe-
ratore per chiarire la differenza fra la
Chiesa e la Sinagoga. L’antico Prefetto
della Liguria e dell’Emilia, ’erede di
un grande patriziato conosceva I'Im-
pero e le culture che lo contraddi-
stinguevano, dal paganesimo illustre
ma ormai agonizzante, all’ebraismo
presuntuoso ed attaccabrighe, ai culti
misterici ed orientali, al Cristianesimo

e alle sue deviazioni eretiche. La sua

opera e la sua parola, debitamente
maturata nella meditazione sotto lo
sguardo divino e nello studio — come
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ben rievoca Sant’ Agostino — rappre-

sentarono la volonta della Provvidenza

e furono luce all’Occidente e non solo
cristiano.

Ed é luce anche per noi, in questo
momento — hic et nunc — in cui il
successore di Sant’ Ambrogio nella se-
de di Milano, il gesuita Carlo Maria
Martini, ex rettore del Pontificio I-
stituto Biblico, mette a dura prova la
fede dei cattolici erigendo, invece, per-
sino una «cattedra» per gli ebrei e
asserendo, in contraddizione con la
Sacra Scrittura e la Tradizione e per-
cid0 con la Divina Rivelazione che in
esse si contiene, che il Vecchio Testa-
mento & ancora in vigore, che gli esege-
t1 cattolici dovrebbero chiedere ai rab-
bini la «chiave» della Sacra Scrittura,
che la Chiesa ha un bisogno addirittu-
ra «uvitale» della Sinagoga (v. si st no no
15 novembre 1992 pp. 6 ss.). Sunt
lacrimae rerum.

Gl. B.

(1) S. Ambrosius Exortatio virginitatis, I (offria-
mo la traduzione curata da M. I. Biancto, in S.
Ambrogio, Scritti sulla verginita, Alba, Pia Soc. S,
Paolo 1941, p. 218).

(2) Canticum, II, 12.

(3) Ibidem

(4) Ioan., IV, 36

(5) Canticum, XI, 12

(6) Psal, XVIII, 3

(7) Rom., X, 3. — S. Ambrosius, Exortatio, cit., I,
pp. 218-219 ed. cit.

(8) Canticum, 1, 6

(9) Canticum, 1, 7

(10) S. Ambrosius, cit., p. 249

(11) Eccl, VII, 7

(12) Psal.,, CXVII, 12

(13) Psal., XXI, 9

(14) S. Ambrosius, cit., pp. 252-254

Un bagno

nell’acqua gelata
Riceviamo e rispondiamo

- Torino 16 aprile 1993

Egregio Direttore,

da anni sono un affezionato lettore
della Sua rivista.

Fino ad oggi non ho mai pensato di
scriverLe, ma un fatto riportato in
questi giorni da numerosi giornali mi
ha talmente indignato che non posso
resistere all’'impulso di comunicarLe
un’impressione che non & solo per-
sonale.

L’articolo in questione riguarda la
deplorevole vicenda del Carmelo di
Auschwitz, «svenduto» da un pugno di
prelati, fra cui i cardinali Lustiger e
Daneels, certo piu sensibili alla po-
litica che al Vangelo.

Ma, fatto ancor piu sorprendente, &
stato proprio il Santo Padre ad «ordi-
nare» alle monache di lasciare il Car-
melo prima delle commemorazioni del-
la rivolta del Ghetto di Varsavia!

A questo punto si impone un in-
quietante e doloroso quesito: dopo
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duemila anni, Pietro ha nuovamente
rinnegato il Cristo per paura dei giu-
dei?

Ricordo che, anni fa, si st nono (v. st
st no no 31 dicembre 1990: Una vicen-
da nient’affatto banale: il Carmelo di
Auschwitz) affronto I’argomento con la
consueta chiarezza, ma vorrei sapere
che cosa ne pensa Lei, egregio Diret-
tore, del triste (ed imprevedibile) epi-
logo di questa vicenda.

La ringrazio per I’attenzione e Le
porgo distinti saluti.

Lettera firmata
Che cosa ne penso anzi che cosa ne
pensiamo noi, caro lettore? Che I’epi-
logo & triste, ma nient’affatto impre-
vedibile. La capitolazione di Roma
davanti all’insistenza ebraica 1’avreb-
be prevista anche lei se avesse cono-
sciuto quanto siamo venuti documen-
tando da questo nostro foglio su Quell
che pensano di aver vinto. Il che nulla
toglie alla tristezza del fatto: una cosa &
prevedere che 'acqua & gelata, altra
cosa e immergersi nell’acqua gelata.

LIBRI

Segnaliamo i libretti del defunto
don Eligio Garbo, sacerdote beneme-
rito ed innamorato della Madonna,
ristampati con una veste del tutto
nuova da parte di padre Mario Merlin a
cul si possono richiedere presso «Casa
San Giuseppe “Opus Mariae Regi-
nae’’ — Via Chisini 81 — 31053 Pieve
di Soligo (Treviso) tel. 0438/ 82091 ».

Essi sono:

1) Preghiere e riflessioni di ogni
giorno.

2) L'Eucarestia - La santita della
Famiglia / L’inferno di chi irride.

3) A te, Signorina / A te, Signora -
cuore... santuario.

4) Arbitro della mia esistenza sono
10 — La mia sorte... & la mia volonta.

5) Fidanzamento (stampa, cinema,
ballo, moda) / Purezza (fatti e do-

cumenti).
OO0

S1 S1 nO no

SIMILIS
- CUM
SIMILI

Riceviamo e rispondiamo
Cari amici di st si no no,

vorrei sapere che ne pensate del
prestigioso premio di teologia «Paolo
VI» conferito al teologo protestante
Oscar Cullmann.

Grazie e saluti.

Lettera firmata

Risposta
Pensiamo che ad un teologo prote-
stante il premio di teologia «Paolo VI»
(premio, del cui «prestigio» ci permet-
tiamo di dubitare) gli stia, invece,
proprio bene. Ancor pill quando il
teologo protestante (per |’esattezza
valdese) ¢ Oscar Cullmann, uno dei
principali ispiratori dell’ecumenismo
conciliare. Il Cullmann fu «osservato-
re» al Concilio e nel suo volumetto
Cattolici e protestanti edito in italiano
da il Mulino (Bologna 1962) & dato di
trovare tutti i luoghi comuni erronei ed
ereticali dell’odierno ecumenismo: «U-
na Chiesa divisa é un peccato contro lo
Spirito Santo» (ma una «Chiesa divi-
sa» non esiste: la vera Chiesa di Cristo
non si € mai divisa, neppure quando
intere nazioni ne sono uscite; cfr. Pio
XI Mortalium animos); la separazione
dei «cristiani é uno scandalo» (ma la
separazione non é tra «cristiani», ben-
sl tra cristiani ed eretici e dunque lo
«scandalo» sta nell’eresia e nello sci-
sma tuttora non sconfessati, e non

nella separazione, in tal caso voluta da .

Dio: «haereticum hominem devita» Tit.
3, 10; «Uscite di mezzo ad essi e separa-
tevene” dice il Signore» (2 Cor. 6, 17) e
cosi via fino all’«unita nella diversita»
(che non & «diversitd», ma contrad-
dizione) di cui ha favoleggiato di re-
cente anche il card. Ratzinger. E tut-
tavia dalla penna del Cullmann sfuggi
— 81 era ancora nel 1962 e la marea
ecumenica cominciava appena a salire
— la seguente frase:

«Se i cattolici pregano in quanto
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cattolici credenti per l'unita della Chie-
sa, debbono necessariamente pregare
per la nostra sottomissione a Roma. Se
noi preghiamo per l'unita quale la con-
cepiamo, dobbiamo pregare perché i
cattolict cessino di essere intransigenti
nel senso cattolico, in altre parole, per-
ché cessino di essere cattolici romani».
Stimmatizzazione, affatto ignara ed
involontaria, dell’attuale apostasia e-

cumenica in campo cattolico.

Al presente non v’é al mon-
do persona piu disprezzata di
Gesu Cristo. Si fa piu conto di
un villano che non di Dio,
perché si teme che quel vil-
lano si vendichi, ma a Dio si
fanno ingiurie e gli si replica
alla libera, come se Dio non

potesse vendicarsi quando
vuole. Ma percio il Redentore
ha destinato un giorno, che
sara il giorno del Giudizio
Universale (chiamato appun-
to dalle scritture «Dies Do-
mini», il «Giorno del Signo-
re»), nel quale Gesu Cristo
vorra farsi conoscere per quel
gran Signore ch’Egli é.

Un tal giorno si chiama
non piu giorno di misericor-
dia e di perdono, ma «dies
irae, dies tribulationis et an-
gustiae, dies calamitatis et
miseriae» (Soph. 1, 15), gior-
no d’ira, di tribolazione e di
angustia, di sventura e d’in-
felicita. Si, perché allora giu-
stamente vorra il Signore ri-
sarcirsi I’onore, che han cer-
cato di togliergli i peccatori
in questa terra.

Sant’Alfonso de’ Liguori

SEMPER INFIDELES

® La Stampa 27 aprile 1993:; «Vi
spiego perché Martini sard successore
di Wojtyla».

E gia un pezzo che il cardinale di
Milano studia «da Papa» e forse ora ha
anche dato il via alla sua campagna
elettorale in vista del prossimo concla-
ve. A C. M. Martini S. J., '«auto-
revole» Sunday Times ha dedicato il 26
aprile u. s. la copertina del suo sup-
plemento illustrato nonché un ritrat-
to-intervista di piu pagine, del quale

La Stampa ci offre un succoso conden-
sato.

L’articolista del Sunday Times, do-
po un colloquio col «futuro Papa» (The
Pope in waiting), definito anche come il
«Papa dietro le quinte», ha tracciato il
profilo del «piu probabile successore di
Wojtyla». Un «eccellente conciliatore»
assicura, 1l giornalista inglese, un «con-
ciliatore nato», I'unico percio in grado
di salvare la Chiesa dalla spaccatura
che, secondo il Sunday Times, si pro-

filerebbe in occasione del prossimo
conclave tra cardinali «progressisti e
tradizionalisti» (ma... e dove sono que-
st'ultimi?) e comunque dallo scisma
che minaccerebbe la Chiesa nel «do-
po-Wojtyla».

Qualche saggio delle capacita «con-
ciliatrici» del futuro Papa? Eccolo.

11 «tabu del controllo delle nascite»?
«Non so quali saranno gli sviluppi, ma
credo che l'insegnamento della Chiesa
non sia stato espresso molto bene. Il
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fatto é che il problema della contrac-
cezione e relativamente nuovo... [oh, no!
e vecchio quanto il mondo: I'atto co-
niugale con positiva frustrazione della
concezione € gia praticato da Onan e
punito da Dio in Gen. 38, 8-10]... e la
Chiesa si muove molto lentamente [e
dunque si pud ben sperare che, pur
movendosi lentamente, giunga anche
agli antipodi di quanto ha insegnato
fino ad oggi|».

Il «fondamentalismo biblico» ov-
vero |'esegesi semplicemente cattolica
della Bibbia? «Quando ero giovane
seminarista se ne parlava sempre. A
poco a poco, al Concilio Vaticano, si é
trovata una formula che non nega la
vecchia veritd, ma consente di espri-
merla in modo accettabile». Che geni!
Tanto piu che il «modo accettabile» di
esprimere la «vecchia verita» & anche
un modo per favorire chi intende eli-
minarla perché, essendo vecchia, la
ritiene necessariamente anche invec-
chiata. -

Il «sacerdozio femminile»? Gli an-
glicani possono star tranquilli: la que-
stione & agitata anche dai cattolici ed &
vista da Martini come «tema dirom-
pente capace di provocare divisioni mol-
to piu gravi di quella di Lefebvre». E
quasl una minaccia. «Avremo donne-
prete?» azzarda apertamente l'intervi-
statore. Risposta: «Non in questo mil-
lennio». «Cioé — sottolinea I'intervi-
statore — non nei prossimi sette anni».
L’attesa & breve. E quanto al celibato
sacerdotale, «é Martini, secondo ['ar-
ticolo del Sunday Times, il papa capace
di risolvere anche questo nodo». |

Nessun dubbio che per il cardinale
gesuita, capace di conciliare persino
Cristo e Belial, sara uno scherzo conci-
liare da Papa cardinali «progressisti» e
inesistenti o taciti cardinali «conser-
vatori».

. @ A due soli giorni di distanza dal
servizio delSunday Times ecco il card.
Martini nuovamente al centro dell’
attenzione della stampa per l'ospita-
lita magnanimamente offerta al sinodo
nazionale delle Chiese luterane, che ha
potuto percio celebrarsi nel Seminario

SOLIDARIETA’ ORANTE

Perseveriamo nel dedicare il
Rosario del Venerdi a quest’uni-
ca intenzione: che il Signore
salvi la Chiesa dalle consequen-
ze delle colpe ﬂegli uomini del-
la Chiesa.

81 SI hOo ho

di corso Venezia. Quello stesso Se-
minario — osservava il Giornale 28
aprile 1993 — fondato da San Carlo
«per arginare il dilagare della Riforma
protestante». «Martin Lutero ospite di
San Carlo Borromeo» & il commento
del medesimo quotidiano (30 aprile
1993) alla stupefacente notizia. Chi
potrebbe ancora dubitare che il «fu-
turo Papa» non sia proprio un «con-
ciliatore nato»?

® i/ Giornale 18 aprile u. s.: Islam e
cristianesimo, scacco all’intolleranza.
In realta (almeno nelle intenzioni) scac-
co matto al Re e cioe al Cristianesimo.
Ed ecco il perché,

Il solito card. Martini preoccu-
pato — poverino! — che «nel primo
decennio del Duemila 1 musulmani a
Milano e Lombardia supereranno quo-
ta centomila, circa il doppio di oggi
[cinquantamila, dunque, contro... nove
milioni circa di cattolici!]» ha pensato
bene dichiedere il pronto intervento di
«un gruppo di esperti dell’'universita di
Al Azhar del Cairo» nonché di «alcuni
sacerdoti cattolici impegnati da tempo a
diffondere il Vangelo in terra islamica».
Tra questi un certo padre Paolo Dall’
Oglio e il padre Henry Boulard,
vicepresidente della Caritas egiziana.

Il direttore del dipartimento di filo-
sofia dell’'universita del Cairo, I’ha spa-
rata grossa, ma da buon musulmano,
riaffermando I’assurda pretesa di Mao-
metto: «l Corano non é altro che la con-
ferma delle precedenti profezie, da A-
bramo a Cristo» (e poco importa che le
contraddica spaventosamente).

Ancora piu grosse, perd, le hanno
sparate, ma da pessimi cattolici (non-
ché sacerdoti e religiosi) i due «esper-
ti cattolici». Il Dall’Oglio ha replicato:
«Attenzione, pero, le omologazioni sono
sempre fallimentari. Bisogna valoriz-
zare le differenze nel nome della tolle-
ranza» o, senza paroloni: «attenzione
a non eliminare le contraddizioni —
tesi ed antitesi — se vogliamo che si
realizzi la sintesi della super-Chiesa
ecumenica». Il delirio ecumenico-he-
geliano di Urs von Balthasar ha con-
tagiato persino il padre Dall’Oglio in

b
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terra islamica! (per U. von Balthasarv.
st si no no 28 febbraio 1993).

Il padre Henri Boulard e ancora piu
sfrontato: «Mettiamo da parte — ha
detto — i testi sacri se sono motivo di
contrasto e concentriamoci sulla ricerca
dello spirito divino che esiste in ogni
uomo». Il che vuol dire: —Via Gesu
Cristo e la Divina Rivelazione, perché
ci dividono! riuniamoci in nome del
sentimento religioso naturale, che &
comune a tutti gli uomini. Esatta-
mente come volevano i modernisti (v.
Pascendi) e come vorrebbero oggi i
neomodernisti della «linea» Blondel-
de Lubac, i quali Blondel e de Lubac
spacciano per «soprannaturale» ap-
punto il sentimento religioso naturale
(v. st si no no 31 gennaio e 15 febbraio
u. s.). Pertanto sempre «per rinforzare
la reciproca tolleranza é stata sottoli-
neata l'importanza della mistica», la
quale, intesa modernisticamente come
puro «senltimento e non cognizione»
(San Pio X Pascendi) non importa se
sia vera o falsa e soprattutto permette
di eliminare le scomode questioni dot-
trinali, per i modernisti d’altronde irri-
levanti, essendo i dogmi per loro non
verita rivelate da Dio, ma solo «sim-
boli» sempre inadeguati e mutevoli
dell’ «Inconoscibile».

Dopo di che ci riesce davvero dif-
ficile credere il Dall’Oglio e il Boulard
wmpegnati da tempo a diffondere il
Vangelo in terra islamica». Ameno che
il modernismo, condannato dalla Chie-
sa, non sia il Vangelo e il Vangelo
predicato dalla Chiesa per duemila
anni una corruzione dottrinale del Van-
gelo.

Lamobilitazione generale del card.
Martini non si ferma qui. «Adriano
Bausola — leggiamo — rettore della
Cattolica, ha promesso inoltre uno
scambio accademico tra l'ateneo di
largo Gemelli e l'universita del Cairo».

Che dire? Che Dio salvi il Re (il
Cristianesimo) e la Regina (la nostra

Santa Madre Chiesa) dalle mani dei
suoil infedeli ministri!
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