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LA BIBBIA! LA BIBBIA!

“Attendite a falsis prophetis!”

Un caso tipico

Il professore Julius Wellhausen
(1844-1918), hegeliano come la gran-
de maggioranza dei suol colleghi, si
dedico tra I'altro, ma con particolare
impegno, ad analizzare il Vecchio Te-
stamento come se si trattasse di una
qualsivoglia altra opera antica di ori-
gine esclusivamente umana e ritenne
di averne individuato le «fonti», cioe 1
documenti di varie eta, che durante
I'esilio degli Ebrei in Babilonia alcuni
maestri d'Israele avrebbero comincia-
to a riunire e redigere accuratamente,
continuati poi in tale opera da altri
maestri d Israele dopo il ritorno dall’e-
silio babilonese.

Nel Pentateuco, che il Wellhausen
trasformava in Esateuco grazie all ag-
giunta del libro di Giosue, egli rilevava
che Iddio veniva denominato ora Yah-
weh ed ora Elohim, che la lingua ebrai-
ca non era omogenea, che alcuni episodi
erano narrati due volte e non senza
varlantli, e via dicendo; dal che si senti
autorizzato a dividere ['Esateuco in
varie sezioni di varia lunghezza, che
dichiarava desunte da altri scritti in-
dipendenti e riunite nell’Esateuco at-
tuale dall'operaredazionale di qualche
maestro d’'Israele, rimasto purtroppo
del tutto nell’'ombra.

I1 Wellhausen, pero, non sospetto
neppure che stava logorandosi la vista
su di una traduzione in ebraico di libri
scrittl in una qualche lingua pre-ebrai-
ca, in quanto scritti prima che gli
Ebrei, dilagando nella Terra di Ca-
naan, vi apprendessero una qualche
parlata cananaica, che divenne in boc-
ca loro I'ebraico primigenio. Tali libri,
in lingua pre-ebraica, ritenuti rigoro-
samente di origine mosaica, vennero

custoditi con venerazione, insieme all’
Arca dell Alleanza, nel santuario di
Siloh, dove or questa, or quella parte
di detti scritti venne tradotta in ebrai-
co da questo e da quel maestro d’Israe-
le per farne lettura a questa e a quella
tribu d'Israele. Si ebbero cosi in tali
parziall traduzioni brani nei quali Id-
dio ¢ denominato Yahweh ed altri nei
quali € denominato Elohim; si ebbe in
esse varieta di stile letterario secondo i
gustl e le capacita dei traduttori; si
ebbero dei doppioni con delle varianti
dovute forse anche solo al genio dei
diversi traduttori. Queste traduzioni
parziali vennero in seguito completate
e quindi riunite rispettosamente per
semplice giustapposizione, senza che i
redattori osassero armonizzarle tra lo-
ro, ritenendo le varianti non contrarie
agli effetti attesi.

Che la lingua originale del Pen-
tateuco fosse l'ebraico che egli stava
analizzando, e stato, invece, il pre-
supposto gratuito e falso, dal quale il
Wellhausen fece sgorgare le sue «fon-
ti»; fonti che 1 suol epigoni diluirono
abbondantemente, restando non di
meno fermi nel rinnegare la paternita
mosaica sostanziale del Pentateuco,
pur tanto coerentemente sostenuta
dalla tradizione giudaica. In forza di

questa tradizione, sarebbe passato per

eretico quell’ebreo che avesse osato
mettere in dubbio la sacralita del Libro
della Legge, dei Profeti e degli Scritti,
pur non esistendo in Israele un’auto-
rita religiosa istituzionalmente infal-
libile. D’altronde, una tale autorita in
difesa della sacralita del Vecchio Te-
stamento allora non era necessaria, in
quanto la destinataria ultima del Vec-
chio Testamento non era la Sinagoga,
ma la Chiesa.

«Non crederei alla Sacra Scrit-
tura se non me ne assicurasse la
Chiesa» (Sant’Agostino)

Solo la Chiesa — la Chiesa infal-
libilmente docente! — c¢i pud assicu-
rare che il Vecchio Testamento, non
meno del Nuovo, quale a lei & giunto e
quale da lei & stato accolto, venne
divinamente ispirato ed & parola di
Dio. Proprio cosi! La Chiesa ciassicura
che 1 libri sacri, da essa accolti come
iIspirati, sono quali lo Spirito Santo li
iIspiro, nonostante le mende che pos-
sano contenere, l'inesistenza a tutt’
oggl di un testo criticamente ricostrui-
to e I'impossibilita di dimostrare che
qualsivoglia testo criticamente rico-
struito sia di fatto tale quale fu 1'ori-
ginale.

Terminata a Patmos da Giovanni
Evangelista la stesura dell’ Apocalisse,
Il piu recente dei libri ispirati, al ca-
risma della sacra ispirazione subentro
il carisma dell'infallibilita ecclesiasti-
ca, assicurato al Vicario in terra del
Signor Nostro Gesu Cristo. Pur am-
messo che il libro di [saia profeta, per
esemplo, fosse giunto nelle mani della
Chiesa con delle varianti rispetto a
quello scritto da Isaia, tuttavia anche
tali varianti andrebbero considerate
Ispirate, appunto perché accolte dalla
Chiesa. La sacraispirazione infatti non
si esauri nell’assistenza accordata a un
certo agiografo, ma si coestese a tutte
le vicende redazionali alle quali an-
darono soggettiilibri della Sacra Scrit-
tura dal primo momento della loro
stesura a quando la Chiesa li fece
propri._Se per ipotesi — ci sia lecito
ripeterci! — in una qualche grotta di
Qumran venisse alla luce un altro co-
dice di Isaia, risultante certissima-
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mente autografo, di Isaia in persona,
ma diverso dal libro di Isaia profeta
accolto dalla Chiesa, questo andrebbe
considerato ispirato e quello no, per-
ché, come & gia stato detto, il desti-
natario della Sacra Scrittura non fu il
popolo dell’Antica Alleanza, ma il po-
polo della Nuova ed Eterna Alleanza:
la Chiesa cattolica.

Ancora su Isaia spaccato In...
tre

Avendo accennato a Isaia profeta,
cl sia consentita una breve divaga-
zione. Che direste di quel sapientone
che attribuisse le Poesie Narrative e i
Sonetti a un Proto-Shakespeare, le
Commedie a un Deutero-Shakespeare.
e le Tragedie a un Trito-Shakespeare?
Che attribuisse Levia Gravia e Decen-
nalia a un Proto-Carducci, Giambi ed
Epodi a un Deutero-Carducci, le Odi
Barbare a un Trito-Carducci e Rime
Nuove e Rime e Ritmi a un Tetarto-
Carducci? Eppure neiriguardi del pro-
feta Isaia si & agito pit 0 meno cosli,
spegnendo brutalmente l'aureola di
profeta attorno alla fronte del Profeta
per eccellenza, in quanto le predizioni
di avvenimenti futuri contenute nel
suo libro sono state attribuite a uno
spettatore di tali avvenimenti, a un
Trito-Isaia non meglio conosciuto, che
ne scrive come se ancora dovessero
avvenire. Vi par poco? Per1 modernisti
e poco, pochissimo, quasi niente! Ma
torniano in careggiata.

Sacra Scrittura e Magistero

La Sacra Scrittura, dunque, senza
la Chiesa che ne garantisce | origine
soprannaturale e la genuina interpre-
tazione, sarebbe priva di autorevolez-
za. Anche la Chiesa senza la Sacra
Scrittura resterebbe priva del sussidio
principale cui ordinariamente fa ricor-
so nel trasmettere ai fedeli le verita
della Fede, contenute integralmente
nel deposito della sacra Tradizione.
Talora si parla di due fonti della divina
Rivelazione; alquanto impropriamen-
te, poiché propriamente la fonte & una
sola: la divina Tradizione, parte della
quale la Chiesa docente conserva per
iscritto (Sacra Scrittura) e usa come
proprio principalissimo strumento.
Strumento della Chiesa docente, non
di chicchessia! Ecco perché la Bibbia,
invece di edificare, puo divenire pietra
d'inciampo per colui che la ritenesse
divinamente ispirata a proprio uso
personale. |

La Sacra Scrittura, dunque, trae la
sua autorevolezza esclusivamente dal-
la Chiesa infallibilmente docente. La
Chiesa da parte sua trae ogni sua
autorevolezza dal fatto storico della
risurrezione del suo Fondatore. E qui,
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per incidens, domandiamo come € pos-
sibile che si ritengano figli della Chie-
sa, fondata dal Risorto, certi biblisti
che negano la storicita della risurre-
zione del Signore. Che esigono costoro

perché si possa dichiarare storica una

risurrezione? Dei testimoni della mor-
te del risorto e poi della seconda vita
del medesimo, come nel caso di Lazza-
ro, dell’adolescente di Cana e della
figliola di Giairo? E che forse a Gesu
sono mancati di tali testimoni?

Trionfo del «dogma» luterano
della «sola Scriptura»

Dunque, 1l Vecchio Testamento,
cui la Chiesa nascente ando via via ag-
giungendo gli scritti del Nuovo, fu
ispirato dallo Spirito Santo come sus-
sidio della Chiesa docente, dalla quale
deriva la garanzia di essere Parola di
Dio, ed alla quale esclusivamente spet-
ta il compito di interpretarla auten-
ticamente, ed anche di farne nella
Sacra Liturgia quell’'uso, che si suol
dire accomodatizio come, ad esempio
tipico, 'uso della Cantica per celebra-
re I'Immacolata; e pare si possa rite-
nere almeno indirettamente ispirato
anche tale uso.

Nel clima suscitato dalla allora re-
cente ribellione di Lutero, che aveva
reclamato l'ispirazione privata della
Sacra Scrittura, si spiega il caso di
Galileo, che rivendicava il diritto di
interpretare personalmente la Sacra
Scrittura. Ed oggi, come se il moltipli-
carsi delle sette eretiche non avesse
dimostrato ad abundantiam 1 assur-
dita del dogma luterano dell’ispira-
zione privata, qualche agitatore della
«Nuova Evangelizzazione» pretende
di dissetare i giovani assetati di Dio col
mettere direttamente nelle loro mani
la Sacra Scrittura invitandoli a legger-
la, a mo’ dei protestanti, sotto la diret-
ta «ispirazione» dello Spirito Santo.

Cosi ad un giovane capito di leg-
gere ad apertura di libro:

«Degli uomini mi dissi nel mio cuo-
re: Dio li prova per mostrare loro che
essi per se stessi non sono che delle
bestie. Muoiono queste come muoiono
quelli. Il respirare ¢ uguale per tutti.
L’'uomo non ha alcun vantaggio sulla
bestia... Allor proclamai felici i morti di
gia morti pit che non I vivi che sono
ancora in vita; ma piu felice degli uni e
degli altri e chl ancora non ¢ nato»
(Ecclesiaste o Qohélet 3, 18... 4, 3).
Come puo essere parola di Dio? si
domando. Tuttavia ritento e lesse: —
Dopo questo Giobbe apri le sue labbra
per maledire il suo giorno....: Possa
perire il giorno in cui nacqui, e la notte
che annunzio, che era stato concepito
un maschio. Quel giorno sia tenebre, né
luce su di esso risplenda... Perché mai
non sono morto nel grembo materno?
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Perché non sono spirato appena venuto
alla luce? (Giobbe, 3 passim). Ne ri-
mase impietrito. Con timore e tremore
apri una terza volta il Libro e vi lesse:
—Non i morti lodano il Signore, né coliu
che scende nella tomba (Salmo 115
(113 bis), 17). Ma a che vale vivere di
qua — si domandd — se nell’aldila
incombe I'ateismo o la cessazione di
essere? Apri un’ultima volta la Bibbia
tra le pagine delle quali sporgeva a
guisa di segnalibro un piego di due
paginette e lesse: '

“Metti su lui un malvagio / e un
accusatore sia alla sua destra. / Quan-
do verra giudicato, sia dichiarato reo, /
e il difenderlo sia considerato delitto...”’
(Salmo 109 (108) passim).

La Bibbia fini sul pavimento. Ne
usci il segnalibro, sgualcito, rosicchia-
to. Recava I'immagine dell’Immacola-
ta di Lourdes e la scritta: «Modo di
recitare devotamente il Santo Rosario,

. compendio della Sacra Scrittura voluto

dalla Santissima Vergine Maria, Ma-
dre di Dio». Comincio arecitarlo. Nella
notte della sua anima comincio ad
albeggiare.

W. M.
N. B. A questa nota inviataci da un
caro collaboratore, aggiungiamo per i
nostri lettori che il sistema «critico»
del Wellhausen, che seziona il Penta-
teuco in quattro fonti principali, di cui
la pit antica del sec. X, che poi sa-
rebbero state fuse nel testo attuale
subito dopo l'esilio babilonese, e oggi
ripreso tale e quale dai neo-modernisti
ex alunni del Pontificio Istituto Bibli-
co. Eppure detto sistema a partire dal
1960 e stato battuto in breccia partico-
larmente dalle nuove scoperte e dai
dati dell’archeologia, letterature assi-
ro-babilonesi, leggi ittite (1225 a. C.)
ecc. Si pensi che il Wellhausen era
certo quando negava a Mose la pater-
nita del Pentateuco che a quel tempo
non esistesse la scrittura antico-cana-
naica, ma c’era solo la scrittura cu-
neiforme!

Il lettore che voglia al riguardo farsi
un'idea piu ampia del problema pud
consultare I'Enciclopedia Cattolica o il
Dizionario Biblico, editrice Studium,
Roma (III ed.) 1963, alla voce Pen-
tateuco.

«Chiunque ha conservato
sano 1l giudizio della ragione
rispetto alla cosa in cui un
altro sbaglia e in grado di
correggerlo, sebbene non sia
Suo superiore».

(S. Th I1 II q. 33. a.3)
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Ma non era una cosa seria?
Riceviamo e pubblichiamo

Caro direttore, .

permetta che Le scrivo con tutta
'amarezza che si & accumulata nel
cuore per le notizie apparse sulla stam-
painoccasione della beatificazione del
fondatore dell’Opus Dei, per le critiche
ancora piu acerbe riguardo alla ven-
tilata canonizzazione di De Gasperi e
dell’ex sindaco di Firenze, La Pira, e
per I'annuncio dato con labbro un po’
ironico dalla televisione dell'iniziativa
presa dai Vescovi italiani per la beati-
ficazione di Paolo VI

Larivista Oggi 1 giugno u. s. sotto/l
titolo «La Chiesa continua a sfornare»
(troppo sbrigativamente) beati, fa no-
tare che in 14 anni di pontificato sono
statl proclamati 659 santi e beati con-
tro 1426 dei quattro secoli precedenti.
Ne sarebbe rimasto sconcertato per-
sino il card. Ratzinger, prefetto della
Congregazione della Dottrina della Fe-
de e si riporta il giudizio del famo-
sissimo (!) teologo Forte, che, a mio
parere, col suo giudizio non onora
affatto il cognome che porta. Cio ac-
cade per non procedere piu come Si
faceva una volta sapientemente, esa-
minando se le azioni dall’eligendo a
tanto onore avessero manifestato |e-
sercizio delle virtu in grado eroico. Il
giudice eletto all’istruttoria di si ardui
processi iniziava con l'interrogare il
teste su che cosa significhi esercitare le
virtu in grado eroico e cosi egli si
rendeva ben conto chi fosse stato scel-
to dal postulatore per testimoniare. Il
giornale Tempo sotto il titolo «Ferma
da 18 anni la beatificazione di Ron-
calli» da pubblicita alla lettera scrittaa
chi di dovere, per affrettare detta bea-
tificazione, da un certo «fratel Renato
Moretti, ex giornalista, presidente del
centro di apostolato fra Mariano di
Torino». Con questa lettera il Moretti
cerca di mettere di nuovo in circola-
zione l'appellativo di «papa buono»
Ingiuriosa per lo stesso Roncalli, ma
maggiormente per gli antecedenti pon-
tefici. Basta pensare a Pio VI, Pio VII,
Pio IX che hanno il loro nome aureo-
lato dal martirio, certamente non di
sangue, ma morale. E che dire di
Benedetto XV che il Clemenceau ebbe
'ardire di definire «le pape boche»?
Gia il nome scelto da Giovanni XXIII
crea una confusione. Gliitaliani eruditi
ricorderanno quello che riferisce Ma-
chiavelli nelle Istorie Fiorentine ai capi-
toli 35 e 36 del libro primo. Il legato di
Bologna, Baldassarre Cossa, per la
lotta allora accesa intorno a Ladislao
re di Napoli, scomunicato dal papa
Alessandro V, investi di quel regno
Luigi d’Angio e per questa manovra il
Cossa ebbe celebre il suo nome; ele-
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vato poi al papato, si nomino Giovanni
XXIII. Nell’intento di ridurre la Chie-
sa alla pace, egli aprl il Concilio di
Costanza e combatté Ladislao e si
diede a proteggere Sigismondo di Un-
gheria, affinché «fusse eletto impera-
tore». Per questo Concilio — osserva
Machiavelli («mariolo ma profondo»
come lo defini il Manzoni) — «la
Chiesa si uni dopo quaranta anni che
l'era stata in piu pontefici divisa» (cap.
36). Ora mi domando, come si puo
cancellare dalla storia della Chiesa il
nome di un uomo di tale portata? Un
antipapa, certamente, ma se voglio
ricordare il Concilio di Costanza e
I’avvento di Martino V debbo di neces-
sita vedermelo tra i piedi.

Ritornando all’ultimo Giovanni
XXIII, la confusione dal nome si &
allargata fino alla presente crisi, nella
quale stiamo per affogare. E, per ritor-
nare sull’argomento delle canonizza-
zlonl, presentare agli uomi di oggi che
si beano di frivolezze e di disonesta
d’ogni specie, la dottrina sulla canoniz-
zazione non e impresa da poco. Una
volta, pero, era notizia comune che il
vero miracolo di coluli o colei che
venivano proposti per tali processi, era
di uscire approvato da rigorosissimi
esami condotti con acume e serieta da
ferratissimi teologi. E se anche oggi si
procedesse cosi rigorosamente potreb-
be anche concedersi che ci si contenti
di un unico miracolo come oggi si usa
fare (non certo per snellire la macchina
processuale), perché I'altro — quello
di uscire approvato da detti esami — &
gia compiuto ed approvato.

La disinvoltura, pero, con cui &
stata liquidata la dottrina dell’ordine
soprannaturale dai moderni teologi, il
ricorso all’antropologia per scalzare la
sana teologia, il voler cambiare quest’
ultima con la difesa dei diritti dell’
uomo, tal quale hi ha enunciati la Rivo-
luzione Francese, dimenticando che
sono intrisi del sangue di milioni di
povere creature tradite, il voler di-
menticare gli enunciati divinamente
ispirati di San Paolo sia per la predi-
cazione che per la dottrina per cui i
ministri di Dio devono predicare Cri-
sto e Cristo crocifisso, dal quale poi
dipendono i veri diritti degli uomini, e
non da carta umana, fanno seriamente
dubitare che negli attuali processi di
canonizzazione si seguano ancora le
antiche, valide, assennate norme, ap-
provate e seguite da secoli. Allora non
meraviglia di leggere sui quotidiani
opposizioni di privati a persone gia
beatificate o clamorose proteste per la
proposta beatificazione di personalita
che da tutti € conosciuto non aver eser-
citato nella loro vita virtu in grado
eroico né perrilevarlo occorre ’'acume
del teologo. Una volta la Sacra Con-
gregazione per 1 Santi depennava sif-
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fatte proposte, senza chiasso. Invece il
nuovo modo di procedere, par che
voglia accreditare cid che quel bir-
baccione del Boccaccio insinuo nel suo
Decamerone nella prima novella della
prima giornata per screditare i pro-
cessl dei Santi.

Lettera firmata

Ancora sul peccato
contro I’Eucarestia
Riceviamo e rispondiamo

Carissimo st si no no,
da tempo volevo scriverti per una
questione che miriguarda e che espri-
mo con una domanda: —Perché hanno
radiato San Pasquale dal calendario
liturgico? Questo Santo fu regolarmen-
te beatificato da Paolo V nel 1618 e
canonizzato solennemente da Alessan-
dro VIII. Leone XIII, rendendo omag-
gio al SERAFINO DELL’EUCARE-
STIA, come fu chiamato, lo elesse
Patrono dei Congressi e dei Sodalizi
Eucaristici.
Lettera firmata da un sacerdote
che porta il nome di San Pasquale
Rispondiamo
Caro Confratello,
guardl com’é trattata oggi nello
«spirito del Concilio» ’Eucarestia, e
comprendera che il «Serafino dell’Eu-
carestia» e Patrono dei Congressi e dei
Sodalizi Eucaristici non poteva che
essere radiato dal calendario liturgico.

REBUS ECCLESIALI

«Enunziare opinioni personali in
contrasto col Magistero della Chiesa,
sia solenne che ordinario, é tradire le
anime e contraddire nel suo stesso nu-
cleo essenziale il ministero sacerdota-
le»: cosl il Santo Padre Giovanni Paolo
II nell'ultimo discorso alla Penitenze-
ria apostolica.

E perfettamente vero e sta qui la
causa dell’attuale crisi nella Chiesa.
Ma allora come spiegare, ad esempio,
gli elogi dello stesso Giovanni Paolo II
alla stampa dei Paolini (v. Famiglia
Cristiana 29 aprile u. s.), che sotto gli
occhi di tutti sistematicamente «enun-
zia opinioni personali in contrasto col
Magistero della Chiesa, sia solenne che
ordinario» tradendo la Chiesa, le a-
nime, il proprio ministero sacerdotale
nonché 1l fine stesso della propria
Congregazione religiosa?

La Nuovissima Versione della Bib-
bia? «La conosco, fara grande bene
sic!|, é necessaria |?]» avrebbe detto il
Santo Padre. La rivista Jesus? «Ab-
biamo fiducia che continui bene». Pro-
prio cosi! Sunt lacrimae rerum.

—




Riceviamo e pubblichiamo
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Uno «scisma» con i fautori

di una

DOTTRINA SCISMATICA

Il nodo della questione

In s1 st no no 15 aprile u. s. avete
pubblicato un eccellente articolo inti-
tolato Tradizione vivente ma non coe-
rente. Quelle righe hanno il merito di
evidenziare I'opposizione radicale esi-
stente tra la Tradizione e le tesi della
Roma moderna, opposizione dalla qua-
le & scaturita la decisione di mons. Le-
febvre.

Tuttavia, mi sembra che un punto
meriterebbe di essere sviluppato. L’
autore di quell’articolo dice infatti, e a
ragione, che il secondo reato imputato
a mons. Lefebvre fu che il suo atto di
disobbedienza (la consacrazione epi-
scopale senza il mandato di Roma)
costituiva di per se stesso un atto sci-
smatico: «atto formalmente scismati-
co» dice il comunicato stampa del
Vaticano (1). Questo secondo capo
d’accusa merita di essere analizzato
piu dettagliatamente per essere me-
glio respinto.

A tal fine, rileggiamo il testo del
motu proprio Ecclesia Det afflicta: «In
se stesso, questo atto e stato una disob-
bedienza al Sommo Pontefice in ma-
teria gravissima, e di importanza capi-
tale per l'unita della Chiesa, poiché si
tratta dell’ordinazior.e episcopale at-
traverso la quale st perpetua sacra-
mentalmente la successione apostolica.
E per tale motivo che questa disob-
bedienza, che costituisce in se stessa un
vero rifiuto del primato del vescovo di
Roma, costituisce un atto scismatico».
Riprendiamo ogni elemento di questa
affermazione.

Consacrando dei vescovi senza
mandato apostolico, mons. Lefebvre
ha commesso una disobbedienza nei
confronti della Santa Sede, che si
giustifica con 1l caso di necessita, tanto
spesso richiamato da si si no no. Dun-
que una disobbedienza solo materiale.
Anche se si rifiuta questo argomento,
non sl pud ancora accusare mons.
Lefebvre di scisma: poiché, come ha
ben detto il Gaetano «per quanto osti-
nata essa sia, la disobbedienza non e
scisma fino a che non comporti una
rivolta contro la funzione del Papa o
della (*iesa» (2). Cosl In se stessa,
questa disobbedienza & insufficiente
per dichiararescismatico il fondatore
~della Fraternita San Pio X. Ed e per
questo che Giovanni Paolo II cosi pro-
segue nella sua argomentazione: la
consacrazione episcopale senza man-

dato apostolico & un atto di per se
stesso scismatico, perché «costituisce
in se stessa un vero rifiuto del primato
del vescovo di Roma». Per fondare
questa affermazione, 1l documento
pontificio si basa sul fatto che «l'or-
dinazione di un vescovo perpetua sa-
cramentalmente la successione aposto-
lica». Eccocl dunque arrivati al nodo
della questione. Tutta la condanna di
sua ecc.za mons. Lefebvre si fonda su
questa semplice frase. Bisogna analiz-
zarla con la maggior cura.

Lasciamo da parte la discussa que-
stione della sacramentalita dell’epi-
scopato, e consideriamo queste sem-
plici parole: «l'ordinazione di un ve-
scovo perpetua la successione aposto-
lica». Si tratta della successione 1n
quanto alla pienezza del potere di
ordine, o in quanto al potere di giu-
risdizione? Se si tratta solo della pie-
nezza del potere d’'ordine, non si vede
come tale azione possa mettere In
causa il primato di giurisdizione della
Santa Sede. Di conseguenza |'argo-
mento di Ecclesia Dei afflicta deve

Quale gioia pensare che la
Vergine Immacolata e nostra
madre! Dal momento che ella
ci ama e conosce la nostra
debolezza, che cosa abbiamo
da temere?

Santa Teresa del Bambino Gesu

presupporre che la consacrazione con-
ferisca in modo immediato al nuovo
vescovo non solo il potere d'ordine, ma
anche un potere di giurisdizione, ca-
pace di passare all’'atto da se stesso,
senza l'intervento del Romano Pon-
tefice? E 'unico modo per compren-
dere questa frase nell’ottica della con-
danna: poiché allora si, davvero, con-
ferire a qualcuno una giurisdizione
contro la volonta di Roma significhe-
rebbe negare il primato della Sede
Apostolica. La questione diventa dun-
que la seguente: la consacrazione epi-
scopale conferisce o no la giurisdizione
in modo immediato e pieno? Una ri-
sposta affermativa permetterebbe di
ammettere che la consacrazione epi-
scopale possa essere considerata come
un atto scismatico, ma allora non si
comprendono piu 1 molteplici inter-
ventl di mons. Lefebvre dove egli di-

chiara espressamente di non conferire
la gilurisdizione al suol vescovl, ma
soltanto la pienezza dell’ordine (3).
Una risposta negativa fa cadere il mo-
tivo fondamentale che e valso a mons.
Lefebvre la sua condanna. Mettiamoci
dunque alla scuola della Tradizione e
del Magistero perrisolvere questa que-
stione della giurisdizione e della consa-
crazione,

L’insegnamento tradizionale

Bisogna riconoscere che il proble-
ma non & nuovo. (Gia affrontato du-
rante il Concilio di Trento, fu pol
trattato ex professo da Pio VI in occa-
sione dello scisma francese. Mentre i
vescovi giluratl di Francia pretende-
vano che la consacrazione fosse suf-
ficiente a conferire la giurisdizione, il
Papa silevo con forza contro diloro. Di
fronte a consacrazioni fatte senza man-
dato apostolico, egli dichiaro che ai
nuovl vescovi mancava qualsiasi tipo
di giurisdizione (4). Infatti, preciso
ancora, «la dignita episcopale viene da
Dio direttamente quanto all’ordine, ma
quanto alla giurisdizione viene dalla
Sede Apostolica» (5). Pio VI, dunque,
dichiara scismatici 1 vescovi giurati di
Francia non per aver conferito una
ordinazione che di per se stessa done-
rebbe la giurisdizione, ma perché essi
rifiutavano di riconoscere che solo il
Papa ha il potere di conferire la giu-
risdizione e questo rifiuto metteva in
discussione il primato romano. Ora
non e questa la posizione di mons.
Lefebvre che, riconoscendo questo di-
ritto d'origine divina del vescovo di
Roma, ha ricordato ai suoi vescovi che
essl non avrebbero avuto nessuna giu-
risdizione ordinaria, ma solo la giu-
risdizione straordinaria che avrebbe
conferito loro di volta in volta lo stato
di necessita delle anime.

Ma proseguiamo 1l nostro studio
storico. L'insegnamento di Pio VI ven-
ne ribadito dal concilio Vaticano I, che
riconobbe al Papa e aluisolo il primato
di giurisdizione. A sua volta, il canone
109 dell’antico codice di diritto ca-
nonico afferma che il potere d’ordine e
conferito dall’ordinazione, e la giuri-
sdizione dalla missione canonica con-
ferita dal Romano Pontefice. Infine
Pio XII, facendosi I'eco di questo in-
segnamento, ricorda che «il potere di
giurisdizione, che di diritto divino ¢
stato direttamente affidato al Sommo
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Pontefice, proviene di diritto da lui ai
vescovl, e mal altrimenti se non dai
successort di Pietro» (6). Ugualmente
nell’enciclica Mystici Corporis, si pud
leggere che «se i vescovigodono nella
loro diocesi del potere ordinario di giu-
risdizione, questo potere ¢ immediata-
mente comunicato loro dal Sommo Pon-
tefice».

(Gli ultimi Papi fino a Pio XII hanno
dunque risolto la questione, confer-
mando l'opinione comune dei teologi:
la consacrazione episcopale non confe-
risce di per se stessa nessuna giurisdi-
zlone, ma unicamente la pienezza del
potere d’ordine, che richiede peril suo
esercizio ordinario il potere di giu-
risdizione. In termini scolastici, si dira
dunque che i vescovi con la consa-
crazione episcopale sono in potenza
nella condizione di ricevere la giuri-
sdizione; essi ricevono solo la potenza
passiva alla giurisdizione, che tocca al
Romano Pontefice far passare all’atto.
Da questo insegnamento tradizionale
dunque e evidente che la consacra-
zione episcopale conferita da mons.
Lefebvre a quattro dei suo preti non
mette affatto in causa il primato di
giurisdizione della Santa Sede, e non
costituisce pertanto un atto scisma-
tico. Di qui I'invalidita della condanna
portata contro di lui.

L’aggiornamento

Ma ecco che il vento dell’aggior-
namento e passato anche su questo
insegnamento della Chiesa; tale dot-
trina del primato pontificio non poteva
corrispondere alle idee democratiche e
collegiali del modernisti. Per sminuire
I'autorita del Papa, manifestare la «di-
gnita dell’episcopato» (sic!), si vide
apparire durante il concilio Vaticano Il
un nuovo concetto di collegialita: il
collegio dei vescovi, che ha il Papa per
capo, gode anch’esso del potere su-
premo e universale: «L ‘ordine dei ve-
scovl [...] e pure soggetto di suprema e
piena potesta su tutta la Chiesa... In
esso | Vescoui [...] esercitano la propria
potesta per il bene dei loro fedeli e anz
di tutta la Chiesa» si legge nel decreto
Lumen Gentium (cap. III, § 22). Lo
stesso decreto precisa che e la con-
sacrazione episcopale che fa del nuovo
vescovo un membro del corpo episco-
pale, il quale detrene il potere supremo
e universale. Dunque, per il fatto stes-
so della consacrazione episcopale, vie-
ne conferita al nuovo vescovo una
giurisdizione che e esercitata subito in
e attraverso la comunione con il Col-
legio episcopale: «La consacrazione
episcopale conferisce pure, con l'ufficio
di santificare, gli uffict di insegnare e
governare, L quall, pero, per loro natura,
non possono essere esercitatl se non
nella comunione gerarchica col Capo e
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con le membra del Collegio» (§ 21). E
inutile dire che una tale novita provoco
un coro di proteste in seno al «Coetus
Internationalis Patrum», e porto alla
redazione di una memoria di mons.
Dino Staffa, che riuniva piu di 170
passi teologici per difendere la posi-
zione tradizionale.

L’errore collegiale nel nuovo
Codice

Giovanni Paolo II, anche prima del
suo pontificato, fu un fervente difenso-
re di questa tesi moderna. Commen-
tando il decreto Lumen Gentium, non
scriveva forse che «il principio di colle-
gialita determina in sé il modo di eser-
cizio dell’autorita della Chiesa, quale fu
istituito dal Cristo stesso»? (7). Come
stupirsi allora che la sua ascesa al
pontificato ha permesso a questo er-
rore di aggravarsi? Il nuovo codice di
diritto canonico, apparso nel 1983,
segna in effetti una tappa importante
nel progresso di questo errore in seno
alla Chiesa conciliare. Come ha ben
sottolineato Giovanni Paolo II nella
sua prefazione al codice, e in buona
parte la nuova concezione della costi-
tuzione della Chiesa (in altre parole, la
collegialita) che ha portato alla rifor-
ma della legislazione canonica. La let-
tura dei canont relativi alla costituzio-
ne gerarchica della Chiesa e infatti
molto rivelatrice.

Diprimo acchito e atfermato | erro-
re collegiale: «Cost come, per disposi-
zione del Signore, San Pietro e gli altri
apostoli costituiscono un solo Collegio,
per la medesima ragione i1l Romano
Pontefice, successore di Pletro, e 1 Ve-
scovl, successort degli Apostoli, sono tra
di loro congiunti» (can. 330). Questo
testo e ripreso in sostanza dal concilio,
da quel concilio che si1 voleva sem-
plicemente pastorale, ma che e arri-
vato {ino a penetrare in seno alla
legislazione della Chiesa! «ll Collegto
der Vescouvt, di cut e Capo i1l Sommo
Pontefice e di cut sono membrai Vescoui
in forza della consacrazione sacramen-
tale e della comunione gerarchica con tl
capo ¢ le membra del Collegio e nel
quale st perpetua il corpo apostolico,
insteme con il suo capo e mai senza il
suo capo, e pure soggetto di suprema e
piena potesta sulla Chiesa universale»
(can. 336). E naturalmente, atfrontan-
do 1l potere dei Vescovi, il codice
ricorda di nuovo che e proprio la
consacrazione episcopale che conferi-
sce al nuovo vescovo il potere di giu-
risdizione, che si esercita in e attraver-
so 1l Collegio episcopale: «Attraverso
la consacrazione episcopale stessa, |
Vescout ricevono con lufficio di santi-
ficare quelli di insegnare e di governare,
ma per loro natura, essi non possono
essere esercitlt se non nella comunione
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gerarchica con il Capo e le membra del
Collegio» (can. 375 § 2). Ecco rias-
sunto, In tre canoni, tutto I’errore col-
legiale del Vaticano II.

Ma c’e di molto peggio. Fin qui, la
tesi collegiale divenuta «classica» rico-
nosceva due poterisupreminella Chie-
sa: 1l Papa e il Collegio dei Vescovi, di
cul il Sommo Pontefice & il Capo. Soloi
liberali estremisti, come il card. Sue-
nens (8), osavano affermare che c'e
una sola autorita suprema nella Chie-
sa, quella del Collegio dei Vescovi, e
che il Papa detiene un’autorita solo in
quanto capo di questo Collegio. Ora, il
nuovo codice di diritto canonico sem-
bra favorire proprio questa tesi. In-
nanzi tutto, il potere pontificale (cann.
331-335) e studiato solo dopo I’enun-
ciazione del principio della collegialita
(can. 330). Poi il canone 331 definisce
il Papa in primo luogo come Capo del
Collegio dei Vescovi, prima ancora di
ricordare che e il Vicario di Cristo; da
questa definizione il canone fa deri-
vare 1l suo potere supremo, pieno e
immediato sulla Chiesa universale: «/]
Vescovo di Roma, in cui dimora la
carica che il Signore ha dato in modo
singolare a Pietro, primo degli Apostoli,
e che deve essere trasmessa al suoi
successort, ¢ Capo del Collegio dei Ve-
scoui, Vicario di Cristo e Pastore della
Chiesa intera su questa terra. Di conse-
guenza possiede nella Chiesa, in virtu
della sua carica, il potere ordinario,
supremo, pieno, immediato e universale
che puo esercitare sempre liberamente».

Lo «scisma»

Imbevuto di questi principi mo-
derni ed erronei, Giovanni Paolo II ha
dichiarato mons. Lefebvre scismatico.
Questa condanna & logica: uno spirito
collegiale non puo considerare diver-
samente questa consacrazione episco-
pale fatta dal difensore della Tradizio-
ne, il difensore della pienezza del po-
tere pontificio contro tutti i tentativi di

democratizzazione della Chiesa. Si.
sotto quell’aspetto, mons. Lefebvre &

«scismatico»; egli fa scisma, ma con i
sostenitori di questa dottrina, perché
questa dottrina e, essa si, scismatica,
In quanto mette in discussione il pri-
mato di giurisdizione che spetta al solo
Pietro e ai suoi successori.

La dottrina della collegialita era gia
stata condannata implicitamente dai
Brevi Caritas e Auctorem Fidei di Pio
VI, cosi come dal Concilio Vaticano L
Il 2 luglio 1988, un documento ponti-
ficlo e venuto ad appoggiare esplici-
tamente questa condanna: scrivendo il
Motu Proprio Ecclesia Dei afflicta,
(siovanni Paolo II non ha fatto che
riconoscere ufficialmente I'incompati-
bilita assoluta, lo scisma, esistente tra
gl errori moderni e la concezione tra-
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dizionale della Chiesa, cosi coraggio-

samente difesa da mons. Lefebvre.
25 marzo - Festa dell' Annunciazione
Un ecclesiastico

(1) L'Osservatore Romano 30 giugno-1 luglio
1988, Documentation Catholique n. 1967, pag. 839.

(2) Gaetano, comm. Summa Theol., in IIa Ilae q.
39, art. 1, n. VIL

(3) Cfr. Lettera di mons. Lefebvre ai suoi preti
del 27/4/1987; cfr. ugualmente la predica pronun-
ciata il giorno della consacrazione.

(4) Pio VI, Col. Brevium Pii VI, p. 118.

(5) Pio VI, lettera Deessemus.

(6) Pio XII, lettera encicl. Ad sinarum gentem, 7
ottobre 1954.
* (7) K. Wojtylia, Aux sources du renouveau, pag.
124.

(8) Cfr. Documentation Catholique n. 1553, p.
1119.

LA FORMA NON
GIUSTIFICA IL
CONTENUTO

Brevi riflessioni
sulla “liceita™
della Riforma Liturgica

Legalita e liceita

Il fatto che la Chiesa gerarchica ha’

ricevuto ogni potere per determinare
le regole liturgiche rende necessaria-
mente lecita ogni cosa che essa pro-
mulga in materia? No, certamente. Si
sa che 1riti devono essere in perfetta
conformita con I'insegnamento dottri-
nale trasmesso dall’epoca degli Apo-
stoll.

Un esempio fara comprendere me-
glio questa esigenza. Da qualche anno,
anche I'episcopatoitaliano ha ottenuto
da Roma 'autorizzazione a distribuire
la Santa Comunione nelle mani dei
fedeli. Alcuni sembrano ammettere
che tale permesso, poiché proviene
dall’autorita legittima, toglie ogni ca-
rattere peccaminoso alla nuova prassi.
Ma questa prassi va direttamente con-
tro due puntirivelati, vale a dire dauna
parte contro la Presenza Reale e quin-
di 'adorazione che la creatura deve al
Dio nascosto sotto le specie eucari-
stiche; dall’altra parte contro I'istitu-
zione del sacerdozio ministeriale da
parte di Cristo. Non si tratta affatto di
una questione puramente disciplinare.

Non si vede in virtu di quale diritto
la gerarchia potrebbe autorizzare ciod
che era considerato come un sacrilegio
fino ad ieri, quasi bastasse un decreto
‘ed una data per desacralizzare la Divi-
nitd nascosta Sotto le apparenze del
pane. Si immagini con quali parole
Pascal avrebbe fustigato questa «ma-
nipolazione» — in tutti i sensi del
termine — della verita.

A volte si constata questo genere di
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aberrazione in materia civile, dove
accade che disposizioni legislative, e-
manate nelle forme piu regolari dalle
legittime autorita, attentino gravemen-
te alla legge naturale. Basta pensare
alle leggi che permettono il divorzio o
I’aborto. La legalita di queste misure &
forse salva, ma sicuramente non lo & la
loro liceita (ricordiamo per i non la-
tinisti che liceita viene dal latino licet:
e lecito questo o quello).

Se governi imbevuti di laicismo
accettano tali aberrazioni, i cristiani
non possono accettare che i dirigenti
ecclesiastici agiscano in egual modo
con 1 Santi Misteri: gli Apostoli sono
statl investiti dal divino Maestro di
poteri considerevoli, ma possono eser-
citarli solo per trasmettere e far frutti-
ficare il deposito rivelato. E percio &
permesso di dubitare della liceita di
misure che attentano — esplicitamen-
te o implicitamente — alle verita di
fede sottese alla maniera tradizionale
di ricevere i sacramenti e che tendono
in tal modo ad alterare gravemente
presso 1 fedeli (come presso le stesse
persone consacrate) la relazione per
sempre invariabile esistente tra |'uo-
mo € il Verbo di Dio Incarnato.

Un’ingiuria allo Spirito Santo

Queste considerazioni valgono an-
che per il Novus Ordo Missae.

La Chiesa gerarchica gode di piena
sevranita nel gestire il rito del sacrifi-
cio redentore, ma a condizione che lo
faccia sempre nello stesso spirito e nel
senso di un autentico approfondimen-
to spirituale o dottrinale. Agendo di-
versamente, essa corre il rischio di
indebolire o di alterare il deposit o che
le e affidato e diventare quindi infedele

alla sua missione.
A misura che gli anni passano, lo

vediamo sempre piu chiaramente: sen-
za nessun dubbio l'autorita di cui e
rivestita la Chiesa conferisce agli uo-
mini di Chiesa il diritto di procedere ad
uno sconvolgimento liturgico tanto ra-
dicale, leso, ab initio, da un vizio es-
senziale: quello di essere deliberata-
mente rivolto contro la Tradizione (I’
atteggiamento di ostilita adottato e
diffuso verso la Messa plurisecolare ne
fornisce mirabilmente la prova).

Questo atteggiamento anti-tradi-
zione e indiscutibilmente reale ed o
pera anche in altri settori-chiave, come
quelli della teologia, della spiritualita,
della morale o dell’azione cattolica.
Non ha dunque niente di fortuito e
costituisce un’ingiuria diretta allo Spi-
rito Santo, che ha animato la Chiesa a
partire dalla Pentecoste.

Un assenso di pessima qualita

Dopo aver in un primo tempo re-
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spinto con un certo spavento il proget-
to di messa normativa che gli era stato
sottoposto, 1'episcopato ha finito per
inchinarsi come un campo di grano
sotto una tempesta, ma questa accet-
tazione pressoché universale non con-
ferisce certo liceita ad una riforma
dubbia e sospetta in se stessa.

Inoltre le domande di chiarimento
non hanno mai ricevuto in risposta
dall’autorita centrale argomenti, ed
argomenti decisivi, che dimostrassero
senza ambiguita né equivoci;

1) la continuita dell’'insegnamento
e della vita della Chiesa in questo
campo;

2) la manifesta superiorita dei riti e
del testi nuovi rispetto agli antichi:

3) l'incontestabile opportunita di
una riforma liturgica per la maggior
gloria di Dio e per il bene delle anime:

4) il valore apologetico e missio-
nario della riforma:

5) il carattere superato dell’antico
rito e la sua responsabilita nella pa-
ganizzazione del mondo moderno. Al
contrario la «riforma» liturgica & stata
imposta per via di calcolati silenzi,
come attesta lo stesso A. Bugnini ne
La Riforma liturgica pp. 297-99 (cfr. si
st no no 30 novembre 1984 p. 2). E
cosl, invece di constatare da parte
dell’episcopato uno studio attento dei
testl proposti e in luogo di un coro di
lodi sull’eccellenza del lavoro compiu-
to da Roma, il popolo fedele, che da
parte sua non domandava nessuna
riforma simile, ha assistito ad un’ade-
sione esitante, che & diventata pil
positiva solo quando fu resa nota la
promulgazione; come se la forma, an-
corauna volta, bastasse a giustificare il
contenuto.

Quest’assenso di mediocre qualita,
poco illuminato e poco illuminante (si
tratta di Vescovi e preti chiamati per
vocazione a guidare il gregge), assenso
improntato alla passivita, se non alla
vilta, si e trasformato subito, come per
una immediata maledizione, nella sor-
prendente convinzione che ormai tutte
le innovazioni, soprattutto le piu te-
merarie e le piu folli, erano
permesse e solo il rito antico doveva
essere bandito dalle nostre chiese.
Come & vero che non vacilla impune-
mente il senso del sacro, anche pressoi
vescovi! Il risultato & 1a: essi hanno
quasi tutti rinnegato il sacrosanto rito
che veneravano fino ad anni fa e, con il
rito, la stessa integrita e purezza della
Fede cattolica.

In realta, non si vede come un
simile consenso potrebbe conferire u-
na qualsiasi liceita all’'Ordo Missae,
poiché questo consenso & caduto nello
stesso vizio originale — rottura de-
liberata con la Tradizione — che con-
tamina di una liceita molto dubbia
questa rivoluzione liturgica imposta
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all’'universo cristiano con stupefacente
audacia. |

Bisogna dirlo con estrema energia:
nessuna decisione episcopale, fosse
pure molto maggioritaria, ha il potere
magico di rendere buono cid che &
cattivo, eccellente cio che & mediocre,
lecito cio che non lo e. Cristo non ha
concesso al suoli apostoli di operare
«miracoli» di tal genere!

Frutti di morte

Sulla base degli innumerevoli abusi
e sacrilegi di cul siamo gli spaventati
testimoni, possiamo concludere, senza
timore di sbagliarci, che ¢’é qualcosa
di velenoso nella riforma nata dal No-
vus Ordo Missae. Oggi sembra eviden-
te che l'episcopato & venuto grave-
mente meno al suo dovere di vigilanza
quando gli fu proposta questa riforma.
La sua responsabilita sembra ancora
plu grave se si esamina il suo com-
portamento negli anni successivi.

Quale vescovo puo oggi sostenere
in buona fede che la nuova Messa &
stata motivata soltanto dal desiderio
di rendere i sacri misteri piul accessi-
bili ai fedeli? Ed infatti il rito di Paolo
VIviene imposto, anche se & celebrato
in latino, mentre il rito tradizionale
sarebbe perseguitato anche se fosse
espresso 1n lingua vernacolare.

Quale vescovo hail coraggio oggi di
levarsi contro le innumerevoli altera-
zioni subite a sua volta dal nuovorito e
di mettere fine agli esperimenti che
svuotano di ogni contenuto sacrificale
le cosiddette «celebrazioni eucaristi-
che»?

Quale vescovo osa affermare chia-
ramente oggi il dovere che incombe su
tutt11 cristiani di partecipare una volta
alla settimana al rinnovamento del sa-
crificio redentore e osa insieme ricor-
dare la colpa grave che consiste nell’
astenersi volontariamente dal ricorre-
re a questa essenziale fonte di grazie?

Quale vescovo insegna oggi senza
ambiguita che, se «la Chiesa é Gesu
Cristo diffuso e comunicato» (Bossuet),
la Messa & essenzialmente il sacrificio
redentore perpetuato e destinato a
essere vissuto dai cristianifino alla fine
del mondo?

In quest’ultima prospettiva, 'unica
nella quale una persona consacrata e
anche un cristiano possono porsi, man-
cano le parole per esprimere |'enor-
mita delle offese commesse quotidia-
namente nel confronti della Santissi-
ma Trinita: offesa al Padre che ci ha
dato un tale Redentore, offesa al Figlio
amato che si & immolato per salvareci,
offesa allo Spirito Santo che santifica
le nostre povere offerte e spande su di
noi le grazie della Redenzione.

Nondimeno, impavidi, i nostri ve-
scovi proseguono nel loro «dinamismo
evolutivo», sempre alla ricerca di un
adattamento al mondo, al quale non
vogliono rinunciare.

Intanto i cristiani, privati della vera
dottrina, ma sottoposti a un indot-
trinamento modernista intensivo, ac-
cettano tutte le novita, ben lontani dal
supplicare il Cielo di mettere fine a
questa situazione propriamente infer-
nale, che separa le anime dalla fonte
prima di salvezza, per farle cadere in
uno scetticismo crescente nei confron-
ti delle verita soprannaturali oppure
nelle pratiche piu regressive del na-
turalismo pagano.

Il dovere di Pietro

Che dire a conclusione se non che
spetta al Pontefice supremo e legit-
timo della Chiesa, che ha permesso lo
scatenamento del cataclisma attuale,
di mettervi fine? Lui solo ha tutto il
potere per raddrizzare il timone della
barca alla deriva. |

Vorra affidare a teologi scelti per la
loro competenza e per la qualita della
loro fede il compito di passare al
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setaccio questo punto fondamentale
della «liceita» della riforma liturgica,
senza omettere la.critica interna all’
equivocita (o alla «validita») del Novus
Ordo Missae? Vorra dichiarare illecita
una liturgia che si oppone in modo
violento (malgrado qualche dichiara-
zione di «comprensione» i fatti par-
lano chiaro) alla solennissima Quo pri-
mum tempore di San Pio V? Vorra
dichiarare illecite le decisioni episco-
pali che ne sono seguite, e che costi-
tuiscono una sfida a tutte le regole
giuridiche e canoniche di promulga-
zione? Vorra dichiarare illecito il ri-
corso alla collaborazione protestante
per I'elaborazione dei nuovi riti «cat-
tolici»?

Al di fuori di una simile iniziativa
pontificia, sembrerebbe vano (ad una
visione umana, perché a Dio tutto &
possibile) attendersi un ristabilimento
rapido e sicuro del rito piu autentico,
piu stabile e piu santificante.

Il dovere dei cristiani

Se conserviamo la speranza, non ci
facciamo pero troppe illusioni. Lo spi-
rito cattivo si e infiltrato a Roma, e noi
dovremo senza dubbio pagare molto
caro I'avvento dell’ora di grazia, in cui
la Vittima pura, santa e senza macchia
discendera in tutta verita sugli altari
da dove una riforma tenebrosa troppo
spesso |'allontana. Siamo pertanto per-
suasi che i cristiani rimasti fedeli han-
no il dovere di invocare giorno e notte il
Padre Onnipotente perché, per inter-
cessione della Vergine Santissima, la
Messa, vita della Chiesa peregrinante
e fonte di salvezza, ci sia restituita
nella pienezza della suarealta e nel suo
splendore tradizionale.

In Voi solo, Signore, noi speriamo.

Madre del Redentore, pregate per
noi.

Pyrenaicus

SEMPER INFIDELES

® La Stella del Mare, mensile del
Santuario Madonna delle Grazie e di
Santa Maria Goretti di Nettuno, edito
dalla Provincia passionista romana
di Piazza San Giovanni in Laterano,
Roma, pp. 20-21: Parola di Dio - Non
facciamo dire alla Bibbia quello che non
intende dire.

Il lettore che avesse trovato ecces-
sivi gli otto numeri (15 marzo-30 giu-
gno c. a.) dedicati da st si no no alla
«nuovissima» Bibbia paolina, ovvero
alla Bibbia straziata secondo i canoni
del vecchissimo razionalismo dalle e-

dizioni paoline, non avra che da gettare
uno sguardo al suddetto periodico pas-

sionista, alle pagine sopraindicate, per -

ritrovarvi in briciole lo stesso «criti-
cismo» demolitore spezzato in grande
dalla «nuovissima» Bibbia paolina: «la
verita da cercare nella Bibbia — & la
conclusione — non ¢ una verita di tipo
scientifico, ma religioso, salvifico. La
Bibbia vuole farci conoscere il piano di
Dio progettato e attuato per la nostra
salvezza. Per capire la Bibbia bisogna
mettersi da questo punto di vista. E vero
che la Bibbia ci fornisce informazioni
storiche, geografiche, scientifiche, filo-

sofiche ma il suo punto di vista é comu-
nicarct quelle verita di cui abbiamo
bisogno per la nostra salvezza».

E cosi addio inerranza assoluta
della Sacra Scrittura e storicita dei
libri 5acri, che pur sono veri dogmi di
fede cattolica, ininterrottamente pro-
posti e difesi dal Magistero ordinario
infallibile della Chiesa! Particolarmen-
te Benedetto XV nella Spiritus Pa-
raclitus sembra aver confutato anti-
cipatamente gli errori affastellati con
tanta disinvoltura dal periodico pas-
sionista.

Dopo aver riaffermato, con Leone




- XIII, che & «fede antica e costante della
Chiesa, definita solennemente nei Con-
cili Fiorentino e Tridentino e ghiarita
nel Concilio Vaticano |I, naturalmen-
te|» che «l'ispirazione divina é incom-
patibile con qualsiasi errore» e per-
tanto la Sacra Scrittura non contiene
né pud contenere errori qualunque sia
['oggetto delle sue affermazioni (e dun-
que anche quando offre «wnformaziont
storiche, geografiche, scientifiche e fi-
losofiche» escluse, invece, dall’iner-
ranza dal periodico passionista), Be-
nedetto XV cosi continua: «Ma —
ahime! — Venerabili Fratelli, non man-
carono tuttavia, non solo fra gl estranet,
ma anche tra i figli della Chiesa Cat-
tolica e — strazio ancor piu grande per il
Nostro cuore — perfino fra il clero e i
maestri delle Scienze sacre, spiriti che
con fiducia orgogliosa nel proprio cri-
terio di giudizio, apertamente rifiuta-
rono o attaccarono subdolamente su
questo punto il magistero della Chiesa.
Certamente not approviamo l'intenzione
‘di coloro ¢he, desiderosi per sé e per gli
altri di liberare il Testo Sacro dalle sue
difficolta, ricercano, con l'‘appoggio di
‘tutti { dati della scienza e della critica,
nuovi modi e nuovi metodi per risolverle;
ma essi falliranno miseramente nella
loro impresa, se trascureranno le diret-
tive del Nostro Predecessore e se oltre-
passeranno i limiti precisi indicati dai
Santi Padri.

Ora l'opinione di alcuni moderni non
si preoccupa affatto di queste prescri-
zioni e di questi limiti: distinguendo nella
Sacra Scrittura un duplice elemento,
uno principale o religioso, e uno secon-
dario o profano, 'essi accettano, si, il
fatto che l'ispirazione st riveli in tutte le
proposizioni ed anche in tutte le parole
della Bibbia, ma ne restringono e ne
limitano gli effetti, a partire dall’
immunita dall’errore e dall’assolu-
ta veracita, limitata [anche dai nostri
Passionisti aggiornati|al solo elemen-
to principale o.religioso Secondo
loro, Dio non si preoccupa e non insegna
personalmente nella Scrittura se non
clo che riguarda la religione: il resto ha
rapporto con le scienze profane e non ha
altra utilita, per la dottrina rivelata, che
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SOLIDARIETA’ ORANTE

Perseveriamo nel dedicare il
Rosario del Venerdi a quest'uni-
ca imenziéﬁe . che il Signore
salvi la €hiesa dalle conseguen-
ze delle colpe degli uomini del-
la Chiesa.

'S1 SI nNO no

quella di servire da involucro esteriore
alla verita divina. Dio soltanto permette
che esso vi sia e l'abbandona alle deboli
facolta dello scrittore. Percio non vi e
nulla di strano se la Bibbia presenta,
nelle questioni fisiche, storiche e in altre
di stimile argomento, passaggi piuttosto
frequenti che non e possibile conciliare
con gli attuali progressi delle Scienze.

Alcunt sostengono che queste opi-
nioni erronee non sono affatto in con-
trasto con le prescrizioni del Nostro
Predecessore: non ha forse Egli dichia-
rato che, in materia di fenomeni na-
turali, 'autore sacro ha parlato secondo
le apparenze esteriori, suscettibili quin-
di d’'inganno? Quanto questa afferma-
zione sia temeraria e menzognera, lo
provano manifestamente i termini stessi
del.documento Pontificio.

L'apparenza esteriore delle cose —
ha dichiarato molto saggiamente Leone

XIII, seguendo Sant’Agostino e San

Tommaso d Aquino. — deve essere te-.

nuta in' una certa considerazione; ma
questo principio non puo suscitare
il minimo sospetto di errore nella
Sacra Scrittura poiché la sana fi-
losofia asserisce come cosa sicura che i
sensi, nella percezione immediata
delle cose, oggetto vero di conoscenza,
non st ingannano affatto. Inoltre il No-
stro Predecessore, dopo aver negato
ogni distinzione e ogni possibilita di
equivoco tra quello che e l'elemento
principale e ['elemento secondario, di-
mostra il gravissimo errore di coloro i
quali ritengono [come appunto i nostri
Passionisti| che “per giudicare della
verita delle proposizioni bisogna senza
dubbio ricercare cio che Dio ha detto,
ma piu ancora valutare il motivo che lo
ha indotto a parlare”. Leone XIII pre-
cisa ancora che I’ispirazione divina
e presente in tutte le parti della

Bibbia, senza selezione né distin-

zione alcuna, e che & impossibile
che anche il minimo errore si sia
introdotto nel testo ispirato: “Sa-
rebbe un errore molto grave restringere
l'ispirazione divina solo a determinate
parti della Sacra Scrittura, o ammette-
re che l'autore sacro stesso abbia potuto
ingannarsi .

b
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E non sono meno discordi dalla dot-
trina della Chiesa, confermata dall’
autorita di San Gerolamo e degli altri
Padri, quelli che ritengono che le parti
storiche delle Scritture si appoggiano
non sulla verita “assoluta’” dei fatti, ma
soltanto sulla loro ‘“verita relativa’,
come essi la chiamano, e sul modo
volgarmente comune di pensare. Per
sostenere questa teoria, essi non temono
di richiamarsi alle stesse parole del
Papa Leone XIII, il quale avrebbe af-
fermato che i principi ammessi in
materia di fenomeni naturali pos-
sono essere portati in campo sto-
rico [come fanno appunto i nostri
Passionisti]. Come nell’ordine fisico gli
scrittort sacrt hanno parlato seguendo
le apparenze, cosi — essi pretendono —
quando si trattava di riportare avve-
nimentinon perfettamente noti, lt hanno
riferiti come apparivano fissati secondo
['opinione comune del popolo o le re-
lazioni inesatte di altri testimoni; inoltre
essi non hanno. citato le fonti delle loro
informaziont, e non hanno garantito
personalmente le narraziont attinte da
altri autort.

A che confutare piu a lungo una
teoria veramente ingiuriosa per il No-
stro Predecessore e nello stesso tempo
falsa e piena di errore? Quale rappor-
to, infatti, vi e tra i fenomeni na-
turali e la storia? Le scienze fisiche si
occupano di oggetti che colpiscono 1
sensi e devono quindi concordare con i
fenomeni come essi appaiono; la sto-
ria, invece, narrazione di fatti, deve —
ed e questa la sua legge principale —
coincidere con questi fatti, come
realmente si sono verificati Se si
aceettasse la teoria di costoro, come
sarebbe possibile conservare alla nar-
razione sacra quella verita, immune da
ognt falsita, che, come il Nostro Pre-
decessore dichiara in tutto il contesto
della sua Enciclica, non st deve affatto
menomare?».

E puo bastare per dimostrare che
I'esegesi, anche quella diffusa dalla
stampa «cattolica» di massa, € oggi
aggiogata al «magistero» non piu della
Chiesa, ma del... Pontificio Istituto
Biblico e dei suoi ineffabili gesuiti.
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