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« NON VOLER SAPERE CHI L'HA DETTO MA PONI MENTE A CIO CHE DETTO (Im. Cr))

IL CARD. LUSTIGER,
IL CARD DECOURTRAY,

IL VESCOVO GAILLOT _
MAESTRI D’IMMORALITA

Il card. Lustiger esorta all’im-
moralita

A Parigi, in occasione della gior-
nata mondiale contro ’AIDS, & stata
organizzata una veglia «ecumenica»
nella chiesa di Sant’Eustachio, con il
consenso del card. Lustiger. Le Monde
del 3 dicembre, che ne fa la cronaca,
rileva l'installazione eccezionale d’un
tappeto rosso destinato alle proster-
~ nazioni dei musulmani e segnala la
partecipazione di tre dignitari musul-
mani, tra cui il vicerettore della mo-
schea di Parigi, i quali hanno salmo-
diato alcune sure del Corano, nonché
di mons. Vingt-Trois, Vescovo ausilia-
re del card. Lustiger, e di un pastore,
rappresentante la Federazione prote-
stante di Francia, che hanno commen-
tato alcuni passi biblici.

Laposizione della Federazione pro-
testante di Francia sul problema mo-
rale sollevato dai mezzi di lotta contro
I’AIDS era stata manifestata in un
comunicato del suo segretario genera-
le e resa nota da La Croix del 1
dicembre: «La campagna, che favori-
sce l'uso dei preservativi, sembra un
mezzo appropriato, che non si potrebbe
criticare senza trovare altre soluzioni
realiste. Essa risponde al bisogno pro-
teggendo la vita di numerose persone e
non porta nessun giudizio sul loro com-
portamento».

Lo stesso giorno 1 dicembre il card.
Lustiger dava il suo contributo a que-
sta «ecumenica» campagna con un’
intervista televisiva. Certo, egli ha e-
sortato «i giovani» a «dimostrare che la
castita e possibile», ma ha anche la-
sciato intendere che cid pud non essere
possibile, con la seguente esortazione:

«Voi, che siete colpiti da questa ma-
lattia, voi che non potete vivere cosi
castamente, prendete | mezzi che vi si
propongono per rispetto a voi stessi e per
rispetto agli altri. Voi non dovete dare la
morte» (La Croix 6 dicembre 1988). Il
«prendete 1 mezzi che vi si propongono»
e diventato il titolo de La Croix (6
dicembre) e de Le Monde (3 dicem-
bre). Le Monde commenta: «Il card
Lustiger ha riconsiderato il punto di
uista della Chiesa cattolica sull’'uso dei
preservativi, in caso di rischio di con-
taminazione».

Cosi I'Arcivescovo di Parigi si &
fatto maestro di immoralita, dimenti-
cando che il fine non giustifica mai il
mezzo e che percio nessun fine buono
potra mai rendere lecito un atto per
sua natura cattivo. Inoltre, dando I’
idea che la castita possa essere impos-
sibile, il card. Lustiger ha insinuato
che si possa essere tentati al di sopra
delle proprie forze. Il che & contrario

alla Sacra Scrittura e all’'insegnamento
della Chiesa.

Il card. Decourtray approva

Il 12 dicembre, in un’intervista
televisiva, il card. Decourtray, Primate
delle Gallie, a sua volta, si & ritenuto
obbligato ad avallare le affermazioni
dell’ Arcivescovo di Parigi: «Ripetero
volentieri la frase che il card. Lustiger
ha detto l'altra sera: “Voi non dovete
dare la morte”... é evidente!... Quando
bisogna scegliere tra il “dare la morte’ e
U “prendere un mezzo che non é buono”,
meglio il mezzo non buono che dare la
morte. Questo si chiama il minor male»
(La Croix 14/12/1988).

Sennonché basta sfogliare un qual-

siasi Dizionario di teologia morale per
accorgersi che il card. Decourtray cre-
de che gli sia consentito di dire, da
Primate delle Gallie, spropositi che, da
seminarista, lo avrebbero fatto boccia-
re senza possibilita di riparazione. Ec-
co, ad esempio, quanto sul «minor
male» silegge nel Dizionario di teologia

morale diretto dai cardinali Roberti-

Palazzini:

«MINOR MALE (sce[ta del). - Sce-

gliere il male minore - Di due mali
scegliere, e percio compiere, il minore,

non e lecito, se si tratta di due mali
morali, ossia di due operazioni che
sono in se stesse violazioni della legge
morale. La tesi e evidente. Un male non
diventa bene o lecito, perché c’é un altro
male piu grande, che si potrebbe sceglie-
re. Il problema morale, proposto nella
domanda “Se ¢ lecito o obbligatorio
scegliere di due mali il minore” suppo-
ne una cosa, che in realta non puo
esistere, ctoe il cosiddetto caso perples-
so, nel quale l'uomo sarebbe costretto a
scegliere tra due atti peccaminosi, cosi
che se non scelga l’'uno, necessariamen-
te debba sceg!iere laltro. Un tale caso

moralmente e impossibile. Perché I’uo-
mo pub sempre astenersi da qual-

siasi atto positivo, che importa la
scelta di un mezzo. L’'uomo puo
sempre non fare, se fare I'una o
I’altra cosa sia sempre peccato.
[...]. Scegliere il m. male é lecito,
quando questo miinor male non & in
sé un male morale (peccato) ma é o
un male puramente fisico o un atto od -
omissione in sé buona o indifferente, dal
quale o dalla quale pero, nel caso
concreto, seguira un effetto accidentale.
cattivo, meno grave perod di quello che
produrrebbe un altro mezzo; p. es. di
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due farmaci, che producono tutti e due
un effetto cattivo sulla salute, ma che
sono ugualmente utili per me, io devo
scegliere il meno nocivo, perché ho l'ob-
bligo di non recare nocumento alla mia
salute».

E mons. Gaillot completa

A sua volta, 1l 3 dicembre, mons.
Gaillot, Vescovo di Evreux in un dibat-
tito televisivo dichiarava: «quando la
vita e in pericolo bisogna accettare di
fare degli strappi (des entorses) ai prin-
cipl... Sapete, anche la Chiesa fa degli
strappt ai principt quando vede che la
vita e minacciata. Ecco... Posso dire che
quando ci fu l'tnvasione det Vandali la
Chiesa ha lasciato il principio della non
violenza per battersi, per fare la guerra.
Edio credo che davanti a questo flagello
[I’AIDS]|, che arriva con fracasso e che
sara il terrore della fine del secolo, si
sara costretti a fare degli strappi ai prin-
cipt per essere fedell alla vita».

Bisogna ammettere che non é facile
concentrare tanti errori di teologia
morale — per fermarci alla sola teolo-
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gia morale — in un’unica frase:

1) la vita temporale, bene supremo
da salvare con qualunque mezzo; 2) il
fine che giustifica i mezzi immorali; 3)
gli «strappi» ai principi dati come
leciti, anzi come abitualmente prati-
cati dalla Chiesa; 4) il pacifismo ovvero
la condanna incondizionata della guer-
ra, promossa a dottrina della Chiesa
cattolica.

Mons. Gaillot non & cardinale, ma
se le qualita richieste per ricevere la
porpora sono quelle di cui fanno mo-
stra il card. Lustiger e il card. Decour-
tray, bisogna riconoscere che ha ot-
time probabilita di divenirlo.

¥ X X

Concludiamo in armonia con |’ar-
gomento, che & serio, anzi doloroso,
ricordando che 'assistenza dello Spi-
rito Santo promessa da Gesu Cristo
alla sua Chiesa non dispensa dall’
impiego deimezzi umani e che il mezzo
principale sempre impiegato nella
Chiesa per conservare l'unita della
fede «ela sceltadaparte della S. Sede o
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di coloro che la rappresentano di Ve-
scovl che facciano professione d’'una
fede integra e pura) (J. M. A. Vacant Le
Magistéere de ['Eglise et ses organes,
Delhomme et Briguet ed., Lyon-Paris
1887 p. 94). Dalla pessima qualita
della fede — se ancora puo parlarsi di
fede — dei rappresentanti di punta
dell’odierno episcopato i cattolici pos-
sono concludere di essere ridotti ai
limiti estremi della sicurezza nella
Chiesa, 1 quali ci garantiscono uni-
camente dall’'imposizione formale dell’
eresia e dell’immoralita.

N. B. Non & un mistero per nessuno
che I'Organizzazione mondiale della
Sanita incoraggia I’'uso dei preservativi
condannato dalla morale cattolica. Ep-
pure S. S. Giovanni Paolo H ha dato a
questa organizzazione il suo «sostegno
morale» in occasione della giornata

mondiale contro I'AIDS (La Croix 2
dicembre 1988). E un fatto. Su chi
ricada esattamente la responsabilita
del grave equivoco morale, a cui cio da
adito, non sappiamo e percid non giu-
dichiamo.

Un moralista

Il salesiano Thevenot, professore

di teologia... immorale

all’ «Institut Catholique» di Parigi

Sempre in occasione della giornata
mondiale sull’ AIDS La Croix, organo
ufficioso dell’Episcopato francese,
pubblicava il 2 dicembre un’intervista
del padre Xavier Thévenot, salesiano
dottore in teologia, professore di teo-
logia morale nell’Istituto cattolico di
Parigi, «specialista in questioni di e-
tica sessuale». Anche lui dichiarava:

«Benché il preservativo non sia di
per sé auspicabile, perché comporta
delle dissociazioni [solo per questo?],
not ci troviamo o0ggL in una situazione
d’emergenza, alla quale bisogna far
fronte. Non si tratta, pero, d’'una scelta
tra il preservativo e niente altro. Si
tratta del preservativo e di tutto il re-
ston. Il «resto» sarebbe una campagna
per ricordare semplicemente il valore
«strutturante» della fedelta.

Non e la prima volta che il padre
Thevenot contesta il Magistero catto-
"lico dalle pagine de La Croix. Ad
esempio nel numero 9 gennaio 1988, a
riguardo dell’istruzione romana «Do-
num vitae» dichiarava che «accogliere
la parola del Magistero non significa né
dimettersi dalle proprie responsabilita

né sottomettersi passivamente |eufemi-
smo, per dire che la parola del Magi-
stero bisogna contestarla|» e che «ac-
cade che si possa avere maggiore liberta
nelle applicazioni concrete che nei prin-
cipi |altro eufemismo, per dire che non
si ha il dovere di adeguare la prassi ai
principi|».

In un’intervista data a I'A F P
(Agencie France Presse) circa la lette-
ra della Congregazione per la Fede
sull’omosessualita, il Thévenot stima-
va che la Congregazione non aveva
«forse scelto il momento migliore» per la
pubblicazione di quel testo: rischiava,
in un momento in cuil ’AIDS era al
centro dell’attenzione pubblica, di ac-
centuare «l'ostracismo» verso gli omo-
sessuali (La Croix 4 novembre 1986).
E La Croix, citando il Thévenot, affer-
mava che «l'omosessualita comporta
spesso “una mancanza di liberta inte-
riore...”” |omissis... per motivi di de-
cenza». «Tutto cio sbocca in una in-
stabilita delle coppie omosessuali, for-
temente aggravata dalla riprovazione
sociale». Insomma, quel che & grave in
tutta la faccenda -e solo I'instabilita

delle coppie omosessuali.
L’esperto

Il professore Thévenot & un esper-
to in materia di omosessualita. La
Croix del 9 agosto 1985, presentando,
sotto il titolo «Lottare contro il raz-
zismo antiomosessuale», un’intervista
del padre Thévenot, ci informa ch’egli
ha pubblicato la sua tesi di laurea
sull’omosessualita.

Il padre Thévenot e autore anche
del libro «Repeéres éthiques pour un
monde nouveau» (Riferimenti etici per
un mondo nuovo, ed. Salvator, Mul-

house 1982).
Come demolire la morale

Il padre Thévenot comincia con
I’esporvi le «tre dimensioni» della mo-
rale: «universale», «particolare» e «sin-
golare»; 1l che gli consente su qualsiasi
argomento di affermare il principio
morale in generale, ma di ammetterne
immediatamente il contrario in forza
della «dimensione singolare», nella qua-
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le I'immoralita si vede attribuire un
valore «costruttivo».

Un procedimento analogo siritrova
riassunto ne La Croix del 26 novembre
1988 a proposito del famigerato teo-
logo americano Charles Curran: «li
padre Curran non si é pronunziato in
favore dell’aborto, dell’eutanasia, del
divorzio, della contraccezione, come
hanno affermato informazioni sempli-
cistiche. Nondimeno, egli ha riconosciu-
to che queste pratiche potevano, in certi
cast estremi, apparire accettabili dal
punto di vista morale». E esattamente
il procedimento del padre Thévenot.

Esemplificazioni

Riportiamo qui alcuni passi del suo
libro (ineretti sono corsivinel testo del
Thévenot).

® Su «la funzione fecondita»: «Que-
sta e importante, ma secondo me |e
poco importa al padre Thévenot che la
Chiesa insegni il contrario], non é pro-
prio la principale per una coppia [...].
La funzione fecondita assume un signi-
ficato positivo solo se non é utilizzata
per colmare il vuoto di cui vive la
coppia» (p. 23). Dunque, se & utilizzata
per colmare un vuoto (perriprendere il
gergo dell’autore) non ha un significato
positivo. Dobbiamo dedurre che, in tal
caso, anche il bambino che ne viene al
mondo non ha «senso positivo»?

@ Sui «matrimoni di prova» (che il
Thévenot distingue dalle «relazioni
prematrimoniali»): «Riconosco che al-
cunt di essi, nella singolarita della
storia delle coppie interessate, sono stati
piuttosto costruttivi. Ritengo, pero, che
["‘auspicabile abituale” non si trova
in questa via» (p. 30), che resta, percio,
I'«auspicabile» eccezionale. E poco
conta, anche qui, per il teologo «mo-
ralista» salesiano, che si tratta di a-
nime che vivono in stato di peccato
mortale, aggravato dallo scandalo pub-
blico.

® Su «le relazioni extraconiugali:
«.."le nostre personalita sono cosi com-
plesse che accade che la trasgressione
della fedelta sessuale coniugale da par-
te di un coniuge si rivela, in definitiva,
nell’insieme costruttiva nella storia di
certe coppie. Una tale constatazione
non é evidentemente sufficiente a giu-
stificare eticamente le relazioni extra-
coniugalt» (p. 33). Meno male! Piu
avantl, pero, parlando del «perdono»,
il moralista si rivolta contro il coniuge
innocente: «Altro punto di riferimento
nel Vangelo: la parabola della pagliuz-
2a e della trave. L’infedelta dell’altro
non é mai unicamente fatto suo: essa ¢
sempre In parte fatto mio, non fosse
altro perché la mia mancanza di crea-
tivita |sic!] ha spinto Ualtro alla tra-
sgressione» (p. 34).

® Sulla «castita». Essanon & affat-
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to c10 che si credeva. In un’esposi-
zione, per il resto incomprensibile,
fatta a delle religiose (pubblicata in
Cor Unum), nel suo gergo freudiano,
'autore va scoprendo ovunque una
mancanza di «castita», ch’egli chiama
«ncestuosa»: «La castita getta il so-
spetto su tutta un’ascesi che cercasse
una padronanza assoluta di se stessi
[...]. Una vita che cercasse di bandire
ogni turbamento o ogni piacere é in fin
dei conti una vita psicologicamente non-
casta, perché é una vita che cerca di
negare ogni condizionamento». Fin qui
— superfluo il rilevarlo — il Thévenot
ha fatto solo la caricatura dell’ascesi
cristiana. Seguono gli esempi: «E non
casta [...] ogni tipo di spiritualita che
lascia credere che st incontra Dio imme-
diatamente senza dover passare per le
dure e lunghe mediazioni umane delle
ricerche politiche |[sic!] sociali [sic!),
affettive |[sic!| ecc. Tutti questi tipi di
spiritualita sono in realta dei tipi di
spiritualita “incestuose’” e non-caste,
perché esse cercano di coincidere con
Dio». «Ogni volta che, nei propositi
spirituali, comunitari, si sente dire: “so-
lo”, é molto probabile che siano propo-
sitt di tipo “incestuoso”: “Voglio cono-
scere Dio solo”’, “Dio solo mi basta”
“Solo la preghiera é importante”. Tante
espressioni che sono altrettanti rifiuti
della debolezza, della deficienza» (pp.
49-51).

Le povere religiose hanno dovuto
restarne affrante. Eccole tutte sospet-
tate... d'incesto! Per suscitare 'indul-
genza del Thévenot, val meglio I'an-
dare contro natura!

® Sulla contraccezione e la «nor-
ma» dell’«cHumanae Vitae»: «Tutta-
via, bisogna prendere atto di due fatti:
anzitutto non tutte le norme si possono
osservare simultaneamente [...]. In se-
condo luogo ogni norma non é sempre
applicabile hic et nunc per questa per-
sona, a motiwo delle difficolta personali
o sociali inevitabili [...]. Per prendere
atto di questi due fatti, Giovanni Paolo
II introduce nella sua esortazione apo-
stolica la nozione di “legge di gradua-
lita”’». Di conseguenza «se si verifica
che il ricorso a un procedimento “ar-
tifictale” di contraccezione é indispen-
sabile [e perché mai dovrebbe esserlo?
la felicita o I'armonia della coppia, gli
stessi figli non sono beni assoluti),
allora la coppia cristiana pud consi-
derare che la raccomandazione del Ma-
gistero non e per lei una norma da
osservare immediatamente». In breve:
morale della situazione e morale a...
gocce. Il Thévenot cita in proposito il
commentario dei Vescovi francesi che
vanifico nel 1968 'Humanae Vitae (p.
82). |
® Sull’omosessualita: il padre Thé-
venot e uno specialista, avendo soste-
nuto una tesi di laurea su questo argo-
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mento nel 1980 presso |'Institut ca-
tholique, dopo un’inchiesta «a 350
omosessuali cristiani» (p. 86).

Qui dobbiamo prevenire i cattolici.
I passaggi che citeremo sono ignobili.
Non lo faremmo, se non fosse indi-
spensabile documentare I'immoralita
di questi «moralisti», sacerdoti e spes-
so, come il Thévenot, anche religiosi e,
quel che e pil grave, professori di futu-
ri 0 neo-Sacerdoti negli Istituti e nelle
Universita cattoliche, anche pontifi-
cie. Ci limiteremo all’essenziale.

«Colui che accompagna !'omoses-
suale dovra dunque munirsi di molta
pazienza, accettare una certa “flessio-
ne’ delle norme |al contrario, la Chiesa
ha sempre compreso e risolto le si-
tuazioni personali, anche le piu deli-
cate, senza mai deflettere dalle norme
morali]». In nota il Thévenot rinvia all’
infelice commento di Persona Humana
del redentorista italiano padre D. Ca-
pone (Doc. cath. 7 marzo 1976 p. 216):
st veda in st sl no no a. Vn. 1 p. 4:
Ipocrisia lateranense. «Ad esempio bi-
sogna sapere — continua il Thévenot
— che la continenza é piu difficile da
acquistare per l'omosessuale che per
l'eterosessuale [se anche cosi fosse,
questo non lo esimerebbe dal rispetto
della Legge di Dio: «Non avete ancora
resistito fino al sangue lottando contro
il peccato» San Paolo Ebr. 12, 4]. Cosi
le tendenze compulsive di molta ses-
sualita di omosessuali obbligheranno
spesso a tollerare la ‘“drague’, mal-
grado il suo aspetto molto insoddisfa-
cente sul piano etico». «Insoddisfacen-
te» € un eufemismo, naturalmente: in
nota il Thévenot ritiene necessario
Istruire 1 suoi lettori: «Per “drague’
(secondo il gergo dell’ambiente) biso-
gna intendere la ricerca (non venale)
d'un partner in vista di una relazione
sessuale, e, se e il caso, in vista d'una
relazione piu durevole. La “drague’ si
pratica intorno agli orinatoi e in vari
luoghi: giardini pubblici, boschi adia-
centi alle grandi citta, saune, ‘“case
specializzate” ecc.». Tuttavia, per il
Thévenot, questo non esclude che «si
fanno talvolta incontri seri [tra omo-
sessuali!], che a lungo si rivelano assai
costruttivi».

Il testo prosegue: «Percio piuttosto
che invitare l'omosessuale ad essere
immediatamente continente e a smet-
tere da un giorno all’altro ogni “drague’
(il che gli sembrerebbe per lo piv ir-
realizzabile), bisognera aiutarlo a riflet-
tere davanti a Dio sulla propria con-
dotta per modificarla a poco a poco».
Domandandogli ad esempio: «Quale
rispetto [sic!| ha per i suoi partners?
Sono essi dei puri oggetti al suo servizio
0 sono considerati anche come del sog-
getti?» (p. 92). Decisamente la stupi-
dita delle affermazioni «orizzontali» di
questi moralisti immorali va di pari
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passo con I'immoralita.

Bisogna aiutare I'omosessuale, di-
ce 1l Thévenot, ad evitare le reazioni di
ghetto. Egli afferma nondimeno che
«per molti (non per tutti) é abbastanza
utile vivere delle riunioni con altri omo-
sessuall; riunioni durante le quali ognu-
no puo essere pienamente se stesso. A
condizione, pero, di restare lucido».

Il Thévenot fa menzione di un «mo-
vimento di cristiani omosessuali», in-
terconfessionale naturalmente, e non
ufficiale, chiamato «David e Gionata»
(uniti cosi nell’insulto, come in vita lo
furono e lo sono ora in cielo nell’amore
di Dio); una rivista dallo stesso titolo
collega i1 diversi gruppi. Malgrado al-
cune riserve, «queste riuniont possono,
in certi casi avere un ruolo molto
positivo». E auspicabile, pero, di colle-
garsi anche ad altri movimenti: sin-
dacali, politici, ecclesiali — spiega il
Thévenot — ed ecco il «clou»: «Bi-
sogna consigliare 'omosessuale di non
attendere di essere accolto come tale per
assumere le sue responsabilita nella
socteta o nella Chiesa. L'esperienza lo
dimostra: se il soggetto ha saputo far
riconoscere la serieta della sua fede o
della sua azione prima che la sua omo-
sessualita venga disvelata, questa ha
maggiore possibilita di essere tollerata
dai circostanti quando sara scoperta»
(p. 94).

Un passaggio dalla «vita di coppia»
é una vera «apologia di reato», la
difesa dell’«omosessualita vissuta»:
«Spessissimo essa e apportatrice di re-
lazioni che presentano molti valort. Co-
me non tenerne conto? Come non ri-
conoscere che delle persone si sono
arricchite tramite ['esperienza di queste
coppie |omosessuali] anche se queste
relazioni sono gravate di molti limiti?
Come risospingere nella solitudine che
distrugge coloro che tentano, bene o
male, di trovare cosi un equilibrio?» (p.
95).

® Sul transessualismo, invece, il
Thévenot ritiene di mancare di com-
petenza. I suoi suggerimenti sono
«provvisori». Anche la morale che li i-

«Fuggite la fornicazione.
Qualunque peccato faccia I’
uomo e fuori del corpo; ma il
fornicatore commette un pec-
catorispetto al proprio corpo.
O non sapete che il corpo
vostro e tempio del Santo Spi-
rito che e in voi, [Spirito] che
“avete da Dio? e non siete di
voi stessi, perché siete stati
comprati a caro prezzo. Glo-
rificate dunque Iddio, e por-
tatelo nel vostro corpo.

S. Paolo 1° ai Corinti
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spira € altrettanto «provvisoria»: c’e
da domandarsi se questi teologi «cat-
tolici» hanno mai sfogliato un testo di
morale cattolica. Un esempio: «Ricor-
diamoci(...)chela Chiesa rinvia ciascu-
no alle proprie responsabilita nel modo
di risolvere i conflitti di valore che si
presentano |ed anche questo e falso: la
responsabilita e sempre davanti a Dio
e alla Sua Legge, giammai per liberarsi
dalla Legge, alla cui luce, invece, tutti i
conflitti vanno risolti. Morale elemen-
tare!]. Agire moralmente é sempre ac-
cettare il compromesso piu umaniz-
zante, soprattutto quando si lavora nel
dominio della patologia» (p. 100).

Un complimento ai «tradizio-
nalisti»

Per chiudere con questo insegna-
mento disgustoso, ci prenderemo al-
meno la soddisfazione di citare un
passo dell’'ultimo capitolo «Liturgia e
morale» (apparso nella rivista dei ge-
suiti Etudes giugno 1982), dove il Thé-
venot, certo senza volerlo e anche con
la finalita opposta, apporta alla posi-
zione dei cosiddetti «tradizionalisti»...
una magnifica giustificazione:

«Non e forse significativo che le
prese di posizione tradizionali in ma-
teria di morale sessuale vengono spesso
da persone che hanno conservato una
grande nostalgia per la liturgia precon-
ctliare? Non e forse chiaro che la ri-
strutturazione profonda dei riti della
Chiesa cattolica alla quale si assiste da
qualche decennio ¢ accompagnata da
una ristrutturazione talvolta radicale
dei costumi e dal desiderio di modificare
un certo numero di regole etiche secolar-
mente ammesse? Cosi, anche agli occhi
di un osservatore non specializzato,
sembra, per parlare in modo lapidario,
che st ha quasi sempre la morale della
propria liturgia e la liturgia della pro-
pria morale» (p. 146). E, considerata la
sua morale immorale, & questo il piu
bel complimento che il Thévenot po-
tesse fare ai «tradizionalisti».

Non e una novita

D’altronde il nesso dottrina-litur-
gia non e una scoperta del Thévenot. I
teologi cattolici lo hanno sempre sa-
puto.

J. M. A. Vacant, ad esempio, par-
lando del Magistero «implicito» della
Chiesa, che si esprime particolarmen-
te attraverso la disciplina e la liturgia
scrive:

«Per rendercene conto, bisogna ri-
cordarsi che la dottrina, la liturgia e la
disciplina della Chiesa sono come 1
diverst organi dello stesso corpo e si
portano un aiuto reciproco [...[. Come,
nel corpo umano, il sangue, i muscoli, le
ossa, i nervi adempiono delle funzioni
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che reciprocamente si suppongono e si
completano, cosi che il sangue non

potrebbe formarsi né circolare senza il

concorso dei muscoli, deil nervi e delle
0ssa, e L muscoll, t nervi e le ossa deperi-
rebbero ben presto se il sangue smet-
tesse di nutrirli; cost, nel Corpo mistico
di Gesu Cristo, la dottrina e la fede si
conservano, grazie alla morale, alla
disciplina e alla liturgia, senza le quali
gli insegnamenti rivelati cessereb-
bero presto d’essere predicati, cre-
duti e rispettati ¢, di contro, la mo-
rale, la disciplina e la liturgia hanno per

prima regola la dottrina rivelata. Cosi

che nessuno di questi organismi
puo soffrire detrimento senza che
tutti gli altri ne subiscano i1l con-
traccolpo...» (Le magistere ordinaire
de ['Eglise et ses organes, Delhomme et
Briguet ed., Paris-Lyon 1887, pp. 41-
42).

Evidentemente gli autori della co-
siddetta «riforma» liturgica o ignora-
vano questo o & a questo «contrac-
colpo» che miravano.

Responsabilita

Questa la teologia... immorale del
padre Xavier Thévenot, salesiano, pro-
fessore presso |'Istituto cattolico di
Parigi. Ma né i Superiori della sua
Congregazione hanno ritenuto finora
di doverlo richiamare all’ordine né il
cardinale Lustiger, Arcivescovo di Pa-
rigi e Cancelliere dell'Istituto cattolico
di Parigi dal 1981, ha sentito in questi
otto anni il dovere di rimuoverlo dal
suo incarico. Degno collega in questo
del cardinal Poletti, che, Cancelliere
della Pontificia Universita Lateranen-
se, in tanti anni non ha ancora avvertito
il dovere di rimuovere il moralista
immorale Aniceto Molinaro dall’ «Uni-
versita del Papa».

| Un moralista

«Se siincomincia a mesco-
lare il nuovo con ’antico, I’
estraneo a cio che é familiare,
il profano con il sacro, in bre-
ve questo disordine si diffon-
dera dappertutto, e nulla nel-
la Chiesa restera intatto, i-
nalterato, integro, senza mac-
chia; e dove prima si levava il
santuario della verita pura e
incorrotta, proprio li non si
levera che un lupanare di in-

fami e turpi errori».
S. Vincenzo di Lerino Commonitorio



31 gennaio 1989

sl S1 no no

DELIRIO

FILOGIUDAICO

Il numero Uno de La Voce di Fer-
rara e Comacchio, Luciano Chiappini &
stato — c1 fa sapere — a visitare la
Mostra «Meraviglie del ghetto» alle-
stita nelle sale del Palazzo dei Dia-
manti. Appena a casa ha preso il suo
taccuino ed ha cominciato a buttar giu
tutto quello che sentiva dentro di sé:
«Ho buttato giu a caldo queste righe»;
regolarmente pubblicate nel numero
di sabato 26 novembre del suddetto
settimanale diocesano.

Leggiamo le... scottanti righe ed
esaminiamo le frasi salienti sgorgate
da un parossistico entusiasmo per la
Mostra ed il suo soggetto: 'ebraismo.

Esaltazione del «culto vano»
degli Ebrei

«In primo luogo — comincia coll’
osservare il Chiappini — emerge, a mio
avuviso, agli occhi del uvisitatore pur
meno preparato un raro rigore litur-
gico: ['ambiente, il particolare, la di-
sposizione stessa degli oggetti sono con-
cepiti per significare valori profondi, fra
loro connessi a formare un tutto armoni-
co ed a sottolineare l'importanza e la
santita del servizio offerto». E proprioil
caso di dire che questi modernisti
ammirano ed esaltano in casa altrui cio
che distruggono e godono di vedere
distrutto in casa propria.

«Una compresa coscienza del pec-
cato — continua il Chiappini — richia-
ma la necessita di una espiazione puri-
ficatrice, che deve ricorrere ad un no-
tevole numero di riti e di prescriziont in
precisa consonanza con il richiamo a
valort etici di grosso spessore: quelle che
st potrebbero supporre disposizioni di
purita esterna st rivelano invece veicoll
privilegiati per 'acquisizione di elevati
obiettivi morali... ».

Meno male che almeno gli ebrei
conservano la coscienza del peccato,
dato che i «cattolici» della Chiesa
modernista 'hanno affatto perduta’
Ma noi non guardiamo a questa « Chie-
sa» secolarizzata e corrotta, bensi alla
Chiesa cosi come &, come deve essere,
come e sempre stata fino alle novita
del postconcilio; guardiamo percid ai
veri cattolici, che molto piu degli E-
brei, hanno la coscienza del peccato.
Poveri Ebrei! che dopo duemila anni
credono ancora di poter espiare il
peccato ricorrendo a un notevole nu-
mero di riti e di prescrizioni mosaiche,
abolite dal Salvatore e sostituite dal

Sacrificio del vero Agnello che toglie i
peccati del mondo, e dai Sacramenti
che ce ne applicano i meriti! Che gli
Ebrei seguano ancora quei riti e quelle
prescrizioni e frutto della loro «dura
cervice», ma che un cattolico li approvi
e li esalti per questo & semplicemente
da inorridire. Anche qui, poi, il signor
Chiappini, che tante volte se 1'é presa
con le formalita e le esteriorita nella
Chiesa, applaude invece ai riti e alle
prescrizioni mosaiche, oggi realmente
ed unicamente esteriori ed affatto pri-
vi di valore.

Forse il Chiappini non ha mai letto,
o nonricorda, o non vuole ricordare, le
Lettere di San Paolo, specialmente
quel passi che stigmatizzano il ritorno
di alcuni cristiani ai riti giudaici: «Q
Galati insensati, chi vi ha talmente
affascinato da non farvi obbedire alla
verita?... Lo Spirito lo avete avuto dalle
opere della legge, o per la sottomissione
alla fede (in Cristo)?... E siete tanto
stoltt dopo avere cominciato con lo
spirito, da finire con la carne?» (Gal. 3-
1). E I'Apostolo continua affermando
che la giustificazione dai peccati viene
dalla fede in Gesu Cristo e non dalle
opere della legge mosaica, la quale ha
avuto solo l'ufficio di preparare gli
Ebrei a Cristo.

[’augurio con cui poi San Paolo
termina la sua lettera si attaglia be-
nissimo agli odierni «cattolici» giu-
daizzanti: «Un po’di lievito altera tutta
la massa... chi vi conturba, chiunque
egli sia, portera la sua condanna... Oh,
Dio volesse che fossero tolti di mezzo a
vot quelli che vi conturbano!» (Gal. V, 9,
12). Parole che dovrebbero far riflet-
tere il signor Chiappini, 1 redattori del
giornale «cattolico» e chi ha l’autorita,
ed avrebbe il dovere di togliere di
mezzo — e non sarebbe pol tanto
difficile — certi conturbatori delle co-
scienze, che se non si sono spintr,
come altrove, ad osservare i riti giu-
daici, pero li approvano; ed approvare
I'errore e gia un partecipare all’errore.

L’essenza della rivelazione nei
profeti

Ancora: «Risalta poi a chiare lettere
il culto sempre perseguito della Parola
di Dio, parte essenziale e costitu-
tiva della sua rivelazione trasmes-
sa agliuomini soprattutto per mez-
zo dei profeti fondamento di tutta la
creazione, principio dell esistenza uma-

na alla sua origine e negli sviluppi
successivl, garanzia di salvezza e di vita
nuova».

Evidentemente, peril Chiappini, la
Parola di Dio rivelata da Nostro Signo-
re Gesu Cristo e tramandata dagli
Apostoli non ha nessuna importanza.
D’accordo con gli Ebrei, pone I’essen-
za della Rivelazione nei Profeti ovvero
nella figura e non nella realta, nell’
ombra della Verita e non nella Verita,
nel lucignolo e non nel Sole. Ignora
forse che proprio nei Profeti il popolo
ebreo trova la sua condanna? Non sa
che «Dio, che aveva gia parlato nei
tempi antichi molte volte e in diversi
modi ai Padri per mezzo dei Profeti,
ultimamente in questi giorni ha parlato
a not per mezzo del Figlio» (Ebr. 1, 1)?
Ignora forse che il Figlio ha detto agli
Ebrei: «Voi scrutate le Scritture... ora
esse rendono testimonianza a Me; ep-
pure vot non volete venire a Me per avere
la vita eterna/»? (Guv. 5, 39-40).

Poiché tutti i Profeti preannun-
ciano il Cristo, negare il Cristo vuol
dire negare anche i Profeti e resistere
allo Spirito Santo, che appunto per
mezzo dei Profeti preannuncia il Mes-
sia, lo descrive, lo indica, ne fa cono-
scere 1l tempo della venuta, il luogo
della nascita, descrive il carattere del
suo Regno, la dottrina, la vita, la mis-
sione, la morte per mano di «quel
popolo che lo rinneghera e che percio
non sara piu il suo popolo» (Dan. IX,
26). Chissa se alla Mostrameravigliosa
e stato ricordato anche questo passo e
chissa se in essa si parla anche dell’ul-
timo e piu grande dei Profeti: Giovanni
Battista, che testimonid pubblicamen-
te la realizzazione di tutte le prece-
denti profezie, indicando il Messia
presente in mezzo al suo popolo. Ma
gia scomodo ai farisei di allora, figu-
riamoci a quelli di adesso!

Il Chiappini ricorda anche gli ebrei
di Ferrara costretti, secondo le sue
informazioni ad ascoltare le prediche
di un sacerdote cattolico, senza nessun
risultato. Dice: «parole che, come pare,
non avevano effetto alcuno». Lo am-
mettiamo, posto che il fatto sia real-
mente avvenuto. Solo domandiamo: —
Quale effetto di conversione ha sugli
Ebrei il nuovo corso filogiudaico dei
cattolici modernisti, col suo ecume-
nismo insipiente ed antiapostolico? L’
effetto di confermarli nel loro errore,
dato che dalla parte degli Ebrei, se-
condo questi cattolici rinnegati, ci sa-
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rebbero soltanto meriti e dalla parte
della Santa Madre Chiesa solo colpe
nei loro riguardi. In realta c’é¢ da do-
mandarsi che importi a questi «cat-
tolici» sull’orlo dell’apostasia la con-
versione degli Ebrei.

Un’altra notizia tutta da verificare
e quella riguardante don Calabria, il
quale, avvicinato da un rabbino desi-
deroso di convertirsi al Cristianesimo
(per il Chiappini era solo un rabbino in
«crisi»), lo avrebbe dissuaso e incorag-
glato a «continuare nel suo servizio, da
lut giudicato benedetto, di attendere, se
mai, segni precisi dal Signore».

Se cosi fosse, don Calabria non
avrebbe capito le parole evangeliche:
«Lasciate che i morti seppelliscano i
morti», anzi non avrebbe capito il Van-
gelo, e quello che riferisce lo «storico»
Chiappini sarebbe tale da sollevare
gravi dubbi sul processo di canonizza-
zione di quel santo Sacerdote.

Oggi forse untale consiglio sarebbe
piu comprensibile: oggi chi si conver-
tisse al cattolicesimo dal protestan-
tesimo, o dal giudaismo, o da qual-
sivoglia altra «religione», difficilmente
potrebbe conoscere il vero cattolice-
simo, e, se lo conoscesse, rimarrebbe
paurosamente deluso nel constatare lo
sfacelo della morale, della dogmatica,
della liturgia, di ogni istituzione e di-
sciplina nel mondo cattolico, e po-
trebbe essere fortemente tentato di
apostatare e di tornarsene dove era
prima.

Tutti innocenti, eccetto la...
Chiesal!

Oggi, per la diminuita coscienza
del peccato, si tende a giustificare o a
minimizzare anche i piu gravi delitti,
specialmente quelli contro la Religio-
ne, contro la Tradizione, contro la
Fede, ed i modernisti — & notorio —
sono in prima fila nello sdrammatiz-
zare e fare lecito quello che lecito non
é. In difesa degli Ebrei perseguitati,
pero, il Chiappini scrive: «E neppure
mi conuvince l'argomentazione per cul si
deve chiudere un occhio — o, all’oc-
correnza anche due — sugli errori del
passato attribuendoli alla mentalita di
quel tempi |e qui cita il Manzonil...,
quando, pur considerate le circostanze e
la dinamica degli avvenimenti, si finisce
coll’attribuire la responsabilita delmale
non alla libera volonta dell’'uomo, ma
ad una sorta di fatalismo storico, si
annullano | fondamenti della morale
stessa e si precipita nel drammatico
dilemma di negare la Provvidenza o di
accusarla». Verissimo. Ma cido vale,
secondo il Chiappini, solo per i per-
secutorl, verl o presunti degli Ebrei.
Infatti, gia nell’articolo che scrive a tre
settimane di distanza (sabato 17 di-
cembre 1988 e nel quale dice giusta-
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mente che il vero ecumenismo lo si fa
con la conversione, la preghiera e la
santita della vita (altre volte, invece, ha
scritto che si fa con cerimonie inter-
religiose, mescolandosi agli eretici pro-
testanti, agli apostati comunisti, chiu-
dendo un occhio, o, all’occasione, tutti
e due, suiloro errori e sui loro crimini, e
sacrificando la Verita ad una male
intesa carita) conclude: «.. Conver-
sione, perché si e peccato fortemente a
tutti 1 Livelli [per lui si tratta di ‘“‘pec-
cati’ immaginari contro gli Ebrei, i
Protestanti,gli Scismatici; non deipec-
cati reali di tradimento, di ignavia, di
vera e propria apostasia dei cattolici,
oltre quelli logicamente conseguenti di
immoralita e di corruzione| Quando ci
st domanda chi abbia messo in croce
Gesu e si risponde sul piano storico: gli
ebrei o i romani, si evitano i veri termini
della questione. Quando si cercano le
responsabilita dirette delle divisioni e
degli scismi e si fanno i nomi dei per-
sonaggt entrati piu da vicino in quelle
vicende, Michele Cerulario e Umberto
di Silvacandida, Lutero e Leone X, le
sopraffaziont di Enrico VIII e gli in-
tright della Corte Papale, si imposta a
meta il problema. La verita é che re-
sponsabile di tale tragica realta é il
peccato della Chiesa (cioé, ricordiamo-
lo, di tutti noi, a tutti i livelli)».

Non e proprio cosi. E vero che i
nostri peccati sono la causa principale

e remota della morte di Nostro Signore
Gesu Cristo in croce, avendo il Padre

stabilito che il Figlio cosi morisse per
la nostra salvezza, ma cio non toglie la
responsabilita e la colpa degli esecu-
tori materiali del deicidio, degli Ebrei
piu che dei Romani, come ha precisato
bene lo stesso Redentore: «Il Figlio
dell’'Uomo se ne va [alla morte|, come ¢
scritto di Lui; ma guai a quell’'uomo per
cui il Figlio dell’'Uomo sara tradito.
Sarebbe stato meglio per lui che non
fosse mai nato» (Mt. XXVI, 24). Con-
cetto che va esteso agli ebrei crocifis-
sori diretti di Cristo Signore, il quale,
infatti, dice a Pilato: «Chi mi ha conse-
gnato a te ha un peccato piu grande»
(Guv. 19, 11). Comunque, chiediamo al
signor Chiappini: —Insomma, c’é o
non c¢'é responsabilita in chi fa il male?
e se c’e, perché c’e nei soli cattolici e
non in tutti: ebrei, eretici ecc. ecc.?
Parlare, poi, di «peccato della Chie-
sa», che e sempre santa, anche quando
1 suol membri sono peccatori, & una
vera e propria eresia, cara ai «teologi»
della «nouvelle vague» modernista.

Il monito

D’altronde non si intravede nessun
nesso.

Nella foga di applaudire agli Ebrei
e di umiliare la Santa Chiesa, il Chiap-
pini conclude con una proposta paz-
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zesca: andare unrappresentanza dinoi
cattolici in Via Mazzini, cioé nell’ex
ghetto, dove c’é la sinagoga, «metterci
in ginocchio davanti alla lapide dei
fratelli ebrei uccisi nei campi di ster-
minio, baciare quella terra e chiedere in
umile preghiera a Gesu crocifisso di
perdonare i nostri peccati, aiutandoci
ad essere piu buoni, a comprendere
meglio i segni dei tempi e soprattutto a
ricordare che Egli é il Dio di Abramo, di
Isacco e di Giacobbe [che gli Ebrei
hanno ripudiato]».

Dalla Mostra egli ode un monito
per 1 cattolici. Quale monito? I suoi
articoli, caso mai, sono un monito ai
cattolici lettori del giornale diocesano,
perché aprano gli occhi e si rendano
conto in quale stato di vergognosa
decadenza si & giunti, se un giornale
«cattolico» pubblica simili bestialita.

In ogni modo, per non dire soltanto
male, questo signore sara forse anima-
to da sentimenti umanitari, ma, se &
cattolico, e visto che scrive sul settima-
nale cattolico, deve sapere che la Re-
ligione non é fatta di sentimenti uma-
nitari, bensi di fede nella Verita rive-
lata e di carita soprannaturale. Chi
dubita che il buon Pietro apostolo
fosse animato da buoni sentimenti
verso I'amato divino Maestro quando
voleva dissuaderlo dal consegnarsi
nelle mani dei suoi nemici? Eppure, il
Signore lo rimproverd aspramente
chiamandolo «satana». E un satana
sarebbe rimasto se non si fosse cor-
retto ma avesse perseverato in quel
sentimenti puramente umani, contrari
alla salvezza degli uomini, che il Signo-
re doveva operare con la sua Passione
e Morte di Croce. Sennonché proprio
questo e |'errore dei modernisti, e il
Chiappini vi cade sovente: anteporre
I'uomo a Dio, 'amore per 'uomo all’
amore per Dio, la filantropia all’amore
soprannaturale, le pratiche esteriori
alla vita interiore, il bene materiale al
bene spirituale, mentre chi & nella
Verita e nella vera Carita fa esatta-
mente l'inverso.

GM

In memoria aeterna
erit Iustus
ab auditione mala
non timebit

Ea disposizione dei nostri
lettori il volume «LLa Passione
di Cristo» (illustrazione sto-
rico-giuridica del testo evan-
gelico) del sac. Damiano Laz-
zarato, il Iustus del nostro
periodico.
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RICEVIAMO

e
PUBBLICHIAMO

Caro Direttore,

che mons. Lefebvre sia scismatico
e una favola, a cui non credono nem-
meno quelli che per «ragione di Stato»
gli hanno inflitto la scomunica. Che sia
stato, materialmente almeno, disob-
bediente non c’é dubbio, anche se un
giorno — non lontano — si dovra
gridare: «o felix culpa!».

Cio che, pero, mi indigna nella
vicenda e il comportamento dell’intero
episcopato e di tutti quegli altri Ec-
clesiastici che ne sono chiamati in
causa. I veri disobbedienti, infatti,
sOno costoro.

Mi permetto, a conforto dei tanti
cattolici che di questa vicenda sono poi
1 capri espiatori, di rammendare «al-
cune» delle tante disobbedienze che
non interessano davvero i vari «Le-
febvre», ma tuttiisuoi nemici. Provve-
da st st no no a completare il quadro.

1) La Costituzione liturgica del
tanto conclamato Vaticano II obbliga
severamente all'uso della lingua latina,
ma 1 nostri «superiori» non solo di-
sobbediscono, ma addirittura perse-
guitano quanti vi fanno ricorso.

Quando, durante il Vaticano II fu
proposta «ad experimentum» la cosid-
detta «Messa normativa» di Lercaro,
ci fu un’alzata di scudi generale e,
quindi fu bocciata. Se poi, come scri-
veva mons. Guido Carli, Vescovo di
Segni, si fosse previsto, quanto & av-
venuto in barba al Concilio e a chi lo
promosse «|noi Vescovi| saremmo sta-
ti ben piu severi». Mons. Carli & morto,
ma tutti gli altri Vescovi superstiti
evidentemente hanno oggi la memoria
corta.

2) Per quanto riguarda I'ltalia, la
CEI si & pronunciata esplicitamente
ricordando 'obbligo del latino nei Se-
minari, nei Conventi, nelle Basiliche,
nei Santuari, nei luoghi di turismo, in
quelli di confine, ecc. Quanti e quali
Vescovi vi si attengono? Disubbidi-
scono perfino a se stessi. Sono loro i
primi a violare 1 decreti da loro stessi
emessi!...

L’indulto per la Messa di San Pio
V. Che presa in giro! Non solo non &
stato applicato, ma gia primai Vescovi
incaricati di fare il famigerato refe-
rendum 'avevano disatteso e, da au-
tentici bugiardi, avevano risposto qua-
si tutti che ai fedeli la Messa latina non
Interessava affatto; e dove poi il re-
ferendum era stato fatto, i Vescovi non

ne avevano tenuto conto. Democra-
ticamente!

4) Dopo lo «scisma» di Lefebvre
ecco Roma correre ai ripari ed invitare
1 Vescovi ad essere «generosi» con chi
chiede la Messa Tridentina in latino,
ma niente da fare. In dialetto, in ca-
micia danotte, fra massoni e comunisti
magarl, si. Ma coi cattolici & oggi di
norma fare i prepotenti.

5) Comunione nella mano: vietata,
ma ormai, complici i Vescovi, si fa
quasi dovunque.

6) Altari preziosissimi distrutti,
contro ben precise norme vaticane e
statali. I Vescovi lo sanno, ma, feli-
cissimi, celebrano «versus populum»
come faceva Lutero.

7) Doppi altari. Ripetutamente so-
no stati richiamati i responsabili ad
eliminarli; niente da fare. Sono uno
sgorbio, una mostruosita artistica e
liturgica, ma gli obbedientissimi Pre-
suli, fanno orecchi da mercante. Per
impedire simile scempio nella mia
Chiesa, ho dovuto fare intervenire la
Sovraintendenza ai monumenti e de-
nunciare un «Cardinale».

8) Donne e Liturgia, che comme-
dia! E uno spettacolo vedere lettrici e
chierichette con gambacce, che sem-
brano prosciutti, assistere il pio prete
che... «presiede».

9) Omelia delle donne. All’estero &
ormai normalissima. Vi ho assistito
anch’'io con decine di persone nella
Chiesa, credo, del Sacro Cuore a Stoc-
carda: una bella ragazza ha predicato
al posto dei «concelebranti». Siamo
dunque arrivati noi Sacerdoti al punto
di rinunciare anche al ministero della
Parola...

10) Messa intorno ad un tavolaccio
qualsiasi in una ex-camera da letto in
un Istituto Pontificio romano, nel qua-
le, fra I’altro, esiste anche una mo-
derna cappella, orrenda fin che si vuo-
le, ma in regola almeno col Vaticano II.

11) Lo sappiamo tutti che la Li-
turgia di natura sua e culto pubblico, e,
quindi, regolato dalla legittima au-
torita. Come tale, esige che testi e canti
slano rigorosamente approvati. Oggi,
qul soprattutto, ognuno fa quello che
vuole: poetastri e musicastri di ogni
risma sfornano a tambur battente au-
tentiche porcherie, spesso, con !'a-
vallo di ben note Case Editrici Cat-
toliche, che con questo mercato fanno
milioni.

12) Il Concilio, il «Concilio», vuole
(cosa ottima questa) la partecipazione
dei fedeli ai canti. Presa in giro...
solennissima: mai come oggi sono fio-
ritl1 «complessini» stonatissimi, da ba-
lera, che in continuazione si esibiscono
nel peggiore dei modi di fronte ad
assemblee mute.

13) Per i Chierici e obbligo portare
la talare o il clergyman. Nemmeno i
Superiori li portano e chi non siadegua
e bistrattato come reazionario.

14) Nel mio piccolissimo Ordine,
forse in ricordo della «Sacrificium
Laudis» di Paolo VI che proibiva ri-
gorosamente il volgare nell’«Ufficia-
tura», fu stabilito che non si potesse
recitare 1l Breviario in Coro in volgare
anche se ci fosse stato un solo frate
contrario. Oggi si recita tutto in volga-
re, compresi 1 volgarissimi Salmi (Mio
Dio, che traduzioni da bovari') ed
anche le preghiere della mensa. Le
stesse Costituzioni sono state tradotte
nelle singole lingue e negli incontri a
livello internazionale si addotta il vol-
gare del luogo.

Lascio a si si no no il compito di
allungare la penosa litania anche per
confermare se i disubbidienti sono i
Lefebvre o qualchedun altro.

Cordialmente.

(Lettera firmata)

Carissimo si si no no,
proprio cosi ha predicato I’eminen-.
tissimo cardinale? «La liturgia non é un

festival»?

Ma, se hai capito bene, allora I’
eminentissimo non si € messo d’ac-
cordo con l'eccellentissimo, 1’Arcive-
scovo di Bari, nonché Presidente del
Centro di Azione Liturgica e delle
Settimane Liturgiche, Gran Maestro
in materia. Il quale ha tenuto «le so-
lenni celebrazioni quotidiane [della Set-
timana liturgica| nel maestoso scenario
del teatro Ariston. Si, proprio quello da
cul ogni anno viene irraggiato nel mon-
do il festival di San Remo!». Mentre
altre funzioncine di poco conto, come
«Lodi, Vesperi e Adorazione eucaristi-
ca» le ha lasciate alla... Concattedrale.

Questa notizia, tale e quale come
sopra ricopiata, € su una rivista re-
ligiosissima; mica te la strombazzo di
testa mia. Ho inteso, vah! Nella neo-
chiesa ecumenicamont, ognun fa e dice
quel che cervel gli suggerisce.

(lettera firmata)




® Diocesi di Concordia Porde-
none

Su [l Popolo, settimanale dioce-
sano, 14 febbraio 1988: sotto il titolo
Significato vero del miracolo don Chi-
no Biscontin negava il vero signifi-
cato del miracoli di Nostro Signore
Gesu Cristo. Ed affinché non ci fossero
dubbi sul suo pensiero, egli portava
I’esempio di una roncola che egli sup-
poneva sul suo scrittorio «in ricordo del
papa contadino». Al confratello che gli
chiedesse spiegazioni egli direbbe: «E-
ra di mio papa. Mi ricorda quando
andavo nei campi a lavorare assieme a
lut...». «Apparentemente — conclude-
va — ho parlato della roncola; in realta
ho confidato i miei sentimenti verso
papa. Se il confratello ha il cuore sen-
sibile non prendera in mano la roncola
con curiosita ma, ad esempio, Si rivol-
gera a me e mi dira: “Voleuvi bene a tuo
papa, vero? . Allora ci sara stata vera
comunicazione». In breve: i miracoli
narrati dai quattro evangelisti non han-
no importanza in quanto fatti miracolo-
s1, ma in quanto rivelatori dei «senti-
menti» — fondati o infondati, poco
conta — dei primi cristiani verso No-
stro Signore Gesu Cristo.

S1 da 1l caso, invece, che il Concilio
Vaticano [ ha dichiarato i miracoli «un
segno certisstimo della Rivelazione, a-
datto a qualsiasi intelligenza: Divinae
Revelationis signa sunt certissima». 1
miracoli di Nostro Signore Gesu Cri-
sto, cioe, sono nell’economia della Ri-
velazione la garanzia accessibile a tutti
dell’origine divina dell’Evangelo. Dio
solo puo fare i veri miracoli, e tali sono 1
miracoli narrati dagli evangelisti; dun-
que Gesu & veramente Dio, come ha
affermato di essere, altrimenti Dio con1
miracoli avrebbe confermato un’im-
postura. «Signore, se e un errore che not
crediamo — esclamava Riccardo di San
Vittore — da Te siamo stati ingannati;
perche queste dottrine ct sono state con-
fermate da miracoli, che solo da Te

potevano essere compiuti».
Ne consegite che sminuire I'impor-

SOLIDARIETA’ ORANTE

Perseveriamo nel dedicare il
Rosario del Venerdi a quest’uni-
ca intenzione: che il Signore
salvi la Chiesa dalle consegquen-
ze delle colpe degli uomini del-
la Chiesa.
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tanza del miracolo come fatto reale,
storicamente certo, significa negare
neomodernisticamente 1 motivi di cre-
dibilita, mediante i quali si dimostra la
divinita di Nostro Signore Gesu Cristo
e quindi 1l fatto storico della Divina
Rivelazione. In breve: & minare il fon-
damento razionale della Fede catto-
lica. Di qui I'anatema del Vaticano I
(De Fide can. 3), per i negatori del
valore apologetico dei miracoli narrati
dai Vangeli, anatema ripreso dalla Pa-
scendi nonché dal decreto Lamentabili
con la condanna della proposizione n.
28. Evidentemente al Biscontin il Ma-
gistero infallibile della Chiesa poco
interessa. Ancor meno, pero, sembra
stia a cuore al suo Vescovo mons.
Abramo Freschi, che — riferisce 1l
medesimo Biscontin sul medesimo set-
timanale diocesano (22 maggiou. s.) —
dopo aver ricevuto, complimentato e
benedetto questo «seminatore di ziz-
zania» nella sua Diocesi, gli si e per-
sino messo in ginocchio davanti e gli ha
detto «con tono che non ammetteva
repliche: E ora dammi tu la benedizio-
ne/». «Un’epifania dello Spirito» defi-
nisce l'accaduto il Biscontin, che, da
buon modernista, vede lo «Spirito» in
tutto cio che tende ad appiattire la
costituzione «piramidale» ovvero ge-
rarchica della Chiesa di Nostro Signo-
re Gesu Cristo. Superfluo, a questo
punto, precisare che si tratta di quello
«Spirito» esattamente opposto allo
Spirito Santo.

® Su Panorama 7/8/1988 un certo
padre Aldo Bergamaschi si premu-
rava di precisare il suo pensiero sui
miracoli di Nostro Signore Gesu Cristo
a seguito di una predica sull’argomen-
to tenuta — si legge — in Reggio
Emilia.

«Il Cristo dei Vangeli — egli
conclude — in quanto operatore di
miracoli € un prodotto della psiche
storiografica. Questo non significa
che i cosiddetti miracoli debbano essere
pura tnvenzione ma che ¢ possibile
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trovarne la spiegazione al di fuort del
vero Cristo».

Precisazione, dunque, che & un’
esplicita, pubblica, scandalosa nega-
zione dei miracoli evangelici e quindi
della storicita degli stessi Evangeli.
Col Nihil obstat — cul non resistitur
approbatur ovvero chitace acconsente
— di sua ecc.za mons. Gilberto
Baroni, Vescovo di Reggio Emilia
nonché dei Superiori del suddetto «Pa-
dre».

® Panorama 18 dicembre 1988
annunzia imminente la pubblicazione
del «primo romanzo di fanta-cristolo-
gia» e dalla pag. 14 offre un saggio dei
suol... pregi artistici:

«Il telefono squilla ancora, Marta si
e catapultata alle telescriventi, credevo
rispondesse lei, porca vacca. “Pronto?”.
“Pronto, sono i10”. “lo chi?. “Non ¢
nessuno dei colleghi che conosco, la
voce e piena, maschia e vicina. “lo, il
Figlio dell'Uomo”. Solito imbecille che
non ha niente da fare...». Testuale.
Eppure 'autrice — perché si tratta di
unarappresentante del gentil sesso! —
e redattrice capo alla Radio Vaticana
ed «e la prima donna laica nella storia
dell’emittente ad avere il ruolo diinviato
speciale al seguito del pontefice nel suo
peregrinare mondiale». Naturalmente
il suo romanzo di fanta-cristologia sara
pubblicato dalle Edizioni Paoline ed
inaugurera la collana «Nuova Narra-
tiva. Di che genere possiamo figurar-
celo.

Nessuna meraviglia che il cosiddet-
to mondo «cattolico» italiano sia rima-
sto indifferente dinanzi al film blasfe-
mo-ereticale di Martin Scorsese: No-
stro Signore Gesu Cristo &€ bestemmia-
to gia da un pezzo dai «suoi» e «in casa
sua». Ed il turpiloquio blasfemo della
fanta-cristologia non € il modo piu
grave di bestemmiarlo: esso segue a
ruota le bestemmie ereticali della cri-
stologia.
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