- Mt 5, 37

vos_trd | | piu
parlare ' ' vien dal

cio che

sia o - | maligno.
Ubi‘Veritas et lustitia, ibi Caritas
Rivelazione e Religione Attuazione e Intormazione - Disamina - Responsabilita
Quindicinale Cattolico « ANTIMODERNISTA »
Q Fondatore: Sac. Francesco Putti 3 1 D 2 b 1 98 6
nno XII = 1. 22 Direttore: Sac. Emmanuel de Taveau lcem re '

COLLABORAZIONE APERTA A TUTTE LE « PENNE » PERO": « NON VOLER SAPERE CHI

"HA DLTIO MA PONI MENTE A CIO' CHE' DETTO.» (im. Cr.)

GIA’ DUE ANNL....

I1 21 dicembre 1984

Don Francesco Maria Putti
ci lasciava per la ricom-
pensa eterna. Questo anni-
versario sia ’occasione per
tutti coloro che ’hanno co-
nosciuto o che almeno han-
no conosciuto il suo apo-
stolato tramite si si no no di
ricordarlo nella preghiera.
Don Putti & passato fa-
cendo del bene a tutti coloro
“che I’hanno avvicinato e la-
sciando in tutti un’impron-
ta e un ricordo incancella-
bili. Egli, pero, non amava
che si parlasse di lui; rispet-
tiamone la volonta. Questo,
pero, non deve impedirci di
continuare cio che piu gl
stava a cuore: la sua opera
per la difesa della Verita,
della giustizia, della carita
autentica; continuarne l'o-
pera ¢ il migliore segno di
amore, di stima e di ricono-
scenza che possiamo mani-
festargli. |

Restiamo fedeli allo spi1-
rito da lui voluto e soprat-
tutto che il nostro linguag—

io sia sempre SI’ SI' NO

O, come lo stesso Signore
Nostro Gesu Cristo ci ha
insegnato. -

Che dall’alto del Cielo il
nostro caro Don Francesco
continui a guidare e a pro-
teggere tutti coloro che col-
laiorano alla realizzazio-
ne del periodico da lui fon-
dato: redattori e collabora-
tori, senza dimenticare il
prezioso ruolo delle Disce-
pole del Cenacolo che infa-
ticabili assolvono il lavoro
materiale: fotocomposizio-
ne, correzione bozze, la-
stre, stampa, piegatura, in--
dirizzi e spedizione. Che
Don Putti interceda anche
per tutti gli amici che c1
sostengono nel combattr-
mento per la difesa della

Verita e della Fede.

Sac. Emmanuel de Taveau
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L n anonimo, presumibilmente un ec-
clesiastico, ei ha mmviato 1l n. 14. set-
tembre 1986, di Documents Episcopat.
bollettino del Segretariato della confe-
renza episcopale Fr.:-uwe:-:e._ con larticolo
Etre ensemble pour prier/Reflexion théo-

log que sur la journée m ondiale de priere h

pr}'ur la paix (Assise 27/10/1986).

Da parte sua, Ianonimo vi ha ag-
giunto: «Critert teologict per capire one-
stamente ¢ approvare la Giornata Mon-
diale di preghiera per la pace, in r-
ferimento « st si no no” n 17 del 15
ottobre».

Veramente (uesta «reflexion théolo-
gique». contrariamente a quanto il nostro
anonimao pattosto iugenuamenle (0 ma-
|t"|m||u-|llt~’) suppone, Favevamo gialetta
in 1taliano su L éau{:rt atore R{HH{IHO del
|7 settembre 1986 sotto il titolo «Ele-
menti per una fondazione teologica dell«
Giornata Mondiale di Preghiera per la
Pace» a firma di mons. George Mejpa
Vieepresidente delTa pmmfummm-
stone lustitia et Pax. principale dicastero
organizzatore dell «incontro di preghie-
ra» i Assisi Lavevamo letta onesta-
mente, perché @ onesto esaminare le
ragiont dell avversario, ma non avevamo
polulo onestamente né capire né appro-
vare. b proprio in riferimento a tale
ariflessione It‘nlugh a» abbiamo mtitolato
i nostraz  «Assisy/ Critert hwfngl(r per
condannare la Giornata Mondiale di
Preghiera per la Pace». Poiché. peri. ¢e
chre come 1l nostro anonimo. da alla
«rillessione teologicar di mons, ,\-'Ivﬁu. un
s l‘lH‘ llui I'ilPlH‘Tﬂllm ﬁ]] Il‘ﬂll'm f‘t’i-
1Il‘||l{‘ 1'!“' 1O """I*iluﬁ.‘ﬂ‘. i" il (A=) {li
fermaret ad esaminarla.

Excusatio non petita
accusatio manitesta

La «riflessiones di mons. Mejia @
mdubbiamente, il pit impegnato della
lunga =erie di articol, ¢he L Osservatore
Romano ¢ venuto pubblicando nel palese
mtento di gmustificare preventivamente
— excusalio non petita... — | «incontro di
preghierar di Assisi. L autore si propone.
inlatle, di Lissare — come reecita il titolo
— ¢li «elementi per una fondazione
teologica della Giornata Mondiale di
preghiera per la pace». il che chia-
ramente non & impresa da poco.

L’eresia pancristiana
di mons. Mejia

Riaflermato nell esordio 1l noto ax-
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Le «irriflessioni» di Sua Ecc.za Mons. Mejia
Vicepresidente della Pontificia Commissione

IUSTITIA ET PAX

stoma che «lex credend:r ¢ lex orandi».
IO, \'[rj’m ne trae la prima conelus
<tone... shallata:

«Da questo punto di vista i cristiani di

per sé non possono pregare insieme che
con altri cristiant. E anche in questa
“communicatio in spiritualibus™ ¢1 sono
dei gradi distinti a seconda della pro-
fondita e della pienezza della co-
munione esistente tra le diverse con-
fessioni cristiane. Se si puo e si deve
pregare insieme (cfr. Unit. Red. n.8), non
st puo celebrare insieme U'Eucaristia, che
o appunto la forma suprema di comu-
nLone e prmuppmw la perfetia uniticnello
fede (¢fr. Dir. Eeunme no 55: CIC can
H 14)».

Dunque per mons. Mejia:

|) le sette acattoliche, sedicenti ¢n-

stiane. ma non fondate da Nostro Signore
Gesit Cristo. bens pullulate dall eresia e
dallo seisma. sarebbero tuttora m «co-
munione» con la Chiesa caltolica, sia
pure in gradi diversi; onde si pub. anzi si
deve purlarn non i sette contrapposte
all unica vera Chiesa fondata da Cristo.
ma di «diverse confessioni cristiane»;

2) la «diversita» lra queste «confes-
stoni cristiane» non slarebbe. come sta
nelle opposte eredenze. ma soltanto nei
differenti gradi di «profonditar» e di «pie-
nezzar» dell unica «comunione». non rot-
ta dalla diversita di fede.

Cosi mess¢ falsamente le cose, si
comprende come per mons. Mejia sia
fuort discussione che 1 cattolie POS3ON0
pregare «nsieme con altri cristiani», eioe
con «cristiant» alnieno materialimente e-
reticl ¢ seismatien fatta eccezione della
sola Eucaristia e non perché si ha una
fede totalmente diversa nell Eucanstia,
ma perché essa ¢ «la forma suprema di
comunione e presuppone la perfetta unita
nella fede».

Tutto ¢1o e manfestamente falso.
anzi eretico: e leresia del +:<pﬂmrmnu-
nesimoy condannata da Pro 1N (Dz. 1685)
e da Pio XTI (Dz. 2199). 1l ritenere che
nell ambito dell unica Chiesa di Cristo
possano coesistere diverse confessioni,
concordanti solo su alcune verita prinet-
vall, € teoria prolestante, non l"‘dllulit‘ﬂ. I
a teoria detta degh articoh fondamentali,
che contraddiece la coneezione cattolica
dell umith della Chiesa. che & anzitutto
uniti di fede (Dz. 86. 1821, 1960). Pio
\I Tha condannata in uno col paner-
stianesimo nella Mortalium animos, che
mons. Mejia e il nostro anonimo fareb-
hero bene a leggere una buona volta
soprattutto nel passo seguente:

«Potra sembrare che questi pun-
cristiunt , tutti occupati nell’unire le
chiese tendano al fine nobilissimo di
fomentare la carita fra tutti i cristiani,
ma come mai potrebbe la carita
riuscire in danno della fede? Nessuno
certamente lgrmm che lo stesso apostolo
della cariti, S. Giovannt, 1l quufp nel suo
Vangelo pun* abbia svelato i segreti del
Cuore sacratissimo di Gesic e che sempre
soleva inculcare ai discepoli il nuovo
comandamento: " Amatevi Uun Laltro™,
ha vietato assolutamente di aver
rapporti con coloro 1 quali non pro-
fessano intera e incorrotta la dot-
trina di Cristo: **Se alcuno viene da
vol e non porta questa dottrina, non
ricevetelo i in casa e non lo salutate
nemmeno . (Quindi appoggiandosi la
cariti, come su fondamento, sulla fede
integra e sincera, ¢ necessario che i
discepoli di Cristo siano principalmente
uniti dal vincolo dell'unita diﬁdv

Come mhmquv si putrpbfw concepire
una Socteta cristiana, 1 cut membri, an-
che quando si trattasse dell oggetto della
jr?du?, potessero ritenere ciascuno il pro-
prio modo di pensare Ugmdwarﬂ benché
contrario alle ﬂpnumu degli altri? E in
che modo, di grazia, potrebbero de-
gli uomini che seguono sentenze
contrarie, far parte di una sola ed
uguale Societa di fedeli? Come, per
addurre alcuni esempi, ¢ hi afferma che la
sacra Tradizione ¢ fonte genuina della
divina Rivelazione e chi lo nega; chi tiene
per divinamente costituita la gerarchia
ecclesiastica, formum di vescorL sacer-
doti e ministri, e chi usserisce che ¢ statu a
poco a poco introdotta dalla condizione
dei tempi e delle cose: chi adora Cristo
realmente presente nella santissima
Eucaristia per quella mirabile con-
versione derpamt e del vino. che vien
detta ‘““‘transustanziazione’, e chi
afferma che il Corpo di Cristo & ivi
presente solo per la fede o per il
segno e la virtia del Sacramento; chi
riconosce nella stessa Eucaristia la
natura di sacrifizio e di sacramento.
e chi sostiene che e soltanto una
memoria o commemorazione della
Cena del Signore; chi stima buona ¢
utile la supplice invocazione dei Santi che
regnano con Cristo, sopra tutto dellu
Madre di Dio Maria, e la venerazione
delle loro timmagini, e chi pretende che
tale culto sia illecito, perché eontrario
all’ onore “dell unico mediatore di Dio e
deglt uonuni, Cristo Gesit ».

| Dopo di che non si vede con quale
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logica mons. Mejia. riatlermato che «lex
credendi ¢ lex orandi». ne tragga la con-
chugione che i cattoliei.. possono pregare
con eretict e seismaticr

Di male in peggio

L autore passa por ad esaminare la
possibilita ehe i cattoliei preghino eon gl
ebrer e 1 musulmant ma. nonostante
suol — st fa per dire — generosi storzi
deve suo ma\lgrmlu serivere che «non si
prevede che st possa andare oltre un
comune stlenzio div interiore adorazione».
«ma non si tratta pm di preghiera
comune o di pregare insieme, bensi di
essere insieme per pregare (claseuno
siwo modo)».  «Le prec edenti considera-
siomi. — deve poi riconoscere mons,
Mepa — diventano via via piie urgenti ¢
piit esentt quando st pussa dalle reli-
“giont monoteistiche (con le loro intrin-
seche divergensze. che sarebbe erroneo
sottovalutare) ad altre religiont venera-
bilt {?] anch esses.

\ qu.--tn punto logica vorrebbe che
mons, Mejia traesse dalla sua disamina
[unica possibile conelusione ¢ ¢ioe che
cli «elementi per una fondazione teolo-
gica della Grornata Mondiale di preghie-
ra per la paces non esistono: latt altro,
lnyveee. mons. Mepa non demorde o
conmineia .. scalare oli specehi,

Il perno della questione

Dapprima higqumda con disimvoltura
quanto egh stesso. argomentando pin o
meno male. ha dovato ammettere. «Nel
caso — asserisce infatti— il problema | di
poler pregare insicme| non st pone |e
perehe mar ha |ln-'in""| trattandost sol-
ternator oli ¢ nnrwnpnrmw:tﬂ della prfrghwm
¢ di comunita del luogo in cui essa si

Cosi semplicisticamente

I n [‘l'l'li.‘:*iilr-’-lll 0. ¢he Imnltﬁrﬁ =¢lt-
manalmente da un quotidiano romanao.
nella sua rubrica del 26 ottobre w x.
senzZi noniinarct ma con riferimenty me-
l]l]i\ilt abili al nostro pe riodico. serivesa:

«( e gente — nient affatto imprepa-
rota nv timida. bisogna ammetterlo —
rht' 5 w (NSl !HHH!H ') fh confrastare
qualstasi tentativo i offendere — par-
lundo o scrivendo — Tortodossia o di
prevaricare nell ortoprossi | =1e l Gente
che ha deciso (in hoe non |uu|n) i non
firmare mat quel che serive mas ..,
compenso. di fare sempre nomie cognomi
der “semper mfideles". Ha necessaria-
mente ¢ sempre Lulti e qurr‘ Vi no: pere hé
osiste nn “modernismo moderno” e ¢t
sono. ogul, trasgressori unche “eccellon-
ti el H’HU maodo di procedere. lgnorare
il fenomeno. nasconderlo dictro :l;nm (-
hiale dito della meano seerebbe inutile: od ¢
pernicioso. Nooquel che affermo,

stolge», r.
Niente aftatto! Ce ben altro. che & poi
il perno di tutta la questione: ¢e Finvito
rmvolto dal Vicario di Cristo. dal Capo
vizibile dell unica vera religione ar «rap-
[H‘r?'ﬂ("ﬂfﬂﬂff fif’ltf’ ﬂ]tr'f" I“'E % i‘ﬁﬁul‘iﬂlllt‘lltf*
Li|-1| r{?hgmnm a pregare le loro molte-
1llll‘l mesistenth divimitiv e 1n lumrhl Cons
<acrvatl al culto dellunieo vero Dlu Hie
Rhodus, hic salta. F. non serve raggirare
incongruenza vicorrendo alla.. lanta-

g nlnﬂ‘hl { |It‘”'"lll

Fantateologia

«Cristo nella sua permanente in-
tercessione “presso il Padre” (efr. Ebr. 7,
23), riassume in sé tutte le suppliche che
in (qresto mondo vengono prﬂfuw dai
cuori puri in qualunque orizzonte
religioso e conferisce ad esse il loro vero
valore salv :f{'o» SCTIVE MO, \lf'_]lﬂ. Ma
Illll"-ll‘ ={hlhi) IIHI[("“*L I"" i) e H]“'l il I =
i o meno pie. Blateologia che ¢ una
~cienzas anche se sacras non pub ujun-
darsi» =ulle ipotesi Sull argomento pol
contre 1 voh della.. fdlll;llt‘ulngid. "'i?;l
imetteva in guardia Pio IN nella \mgulan
quadam (Dz. 16 17): «Quando. sciolti dai
cincolt corporet.  vedremo Dio com .
comprenderemo di certo quanto stret-
tamente e bellamente si congIuNZano la
misericordia e la giustizia divineg ﬁm hé,
pero. restiamo sulla terra, gravati da
questo. peso mortale, che inebetisce [
anintg, riteniamo f(‘l'ltllﬁﬁll]]ﬂlﬂf‘ﬂlt‘
secondo la dottrina cattolica che ¢’¢
un solo Dio, una sola fede, un solo
Battesimo [Eph. L.5]: progredire ol-
tre nell’indagine non ci
ulterius mqulrendn Pl‘ﬂgrﬁdl nefas
sty onde resta fermo che «<nessuno
pubo salvarsi fuori della Chiesa Apn—
stolica Romana, che questa ¢ I'arca

“Questa gente , tuttavia, con rife-
rimento alla “giornata di Assisi " ha preso
una sbandata dinanzi alla quale le altre
— tante, tante altre — sono purtroppo,

rose e fiori. Eecco qm, COSI wmplwpmente.
lﬂhz,ﬂl‘_’lﬂdﬂ assat male un bmemer:ra

“dizionario morale” compilato anni fa
da Roberti Palazzini comincia a lamen-
tare il fatto che Giovanni Paolo 11 parla
di “altre rehgwm invece che di “fulst?
religioni”. Come se il Papa dicendo “alk
tre” avesse ufzﬁ*rmato Jw sono in toto
“rere”. Mala*‘giornata di Assisi’’ e di
preghiera, evita l’a’mlogetica: in ak
tre sedi non solo utile, ma necessara.

Ora negare che il Papa la faccia ogni
quuh olta sta necessario, © negare la
verita conosciuta, peccare contro lo bpt-
rito Santo.

Serive, dunqw — ¢ testualmente —
lanonimo, nient {Iffﬂtt{} sprm*vedute e..
dogmatico articolista: ““l'incontro di pre-

e lecito: .

unica di salvezza, che perira mel

diluvio chi non vi entra» (ib.). almeno
in voto. come abbiamo gia ampiamente
delucidato in st &8 no no n. 20 del 15

Cdicembre e a

K peggio

Mons. Mejia pero. non <i limita a fare
della fantateologia, fermamente deciso a
trovare per la Giornata di Assisi qnella
«fondazione teologica» promessa nel ti-
tolo. La «comune presenza dimanzia Dio
e mppresenhmll di tutte le religion1 —
cgli serive — «s1 fonda [abbiamo fi-
nalmente il punto fermu] in ultima anali-
st sul mutuo riconoscimento e rispetto
della via wwmtu da ciascuno. e della
religione a cui st appartiene, come stra-
da dl accesso a Dio». Salta cosi perfmu
li necessita di appartenere almeno n
coto alla Chiesa cattolica per salvarsi:
ognuno st salva in virtu de IL rellglune a
cul appartn'nv. riconoscinta ¢ I’hpf‘ltﬂtd
da mons, “l"lld. ¢ non certo da Nostro
Sienore Gesii Cristo ne dalla Sua Chiesa:
«come strada di accesso a Doy, Fonep-
pure passa per la testa a questo revisore e
corrcttore della Divina Rivelazione., Vi
u*lnri'-»uh nte della pontificia commis-
stone Tustitia et Pax. collaboratove del
card. Ftehegarav. ehe. se cosi veramente
fos~e, cmestior non era parturir Mariay:
non ha senso [ lncarnazione. Passione ¢
Vorte dell Unigenito Figho i Dio. non
ha <enso ] Ceistiane<imo tout court, 11l
nostro anoninmo che prende =ul <erio o
vorrehbe che la prendessuno anchie nos
la... irviflessione di mons. Mejia

\himé! <e 1 collaborvatort e consighen
di Giovanm Paolo 11 sono tatte sallo
stampo del card. Etchegaray ¢ del suo
<ccondo. la Nave di Pietro ¢onoseera ben
altrr grorni v bhurrasea.

whiera ad 4#3:31 non puo essere che
valutato: 1) un'ingiuria a Dio; 2) una
negazione dell’'universale necessita della
rpi*nzwne, 3) una mancanza di ‘%rmstizia
e di carita verso gl u;fedph (sic!); 4) un
pericolo ¢ uno scandalo per i cattolict; 5
un tradimento della missione della € hie-
sa e di Pietro”. Questi sono 1 titoli —
quast altrettanti ““temi” — lo ‘ﬂl*olginwnto
%p: quali occupa tre intere pagine dove
chi lebge trova abbondanza di “cita-
zioni” precise in sé, ma per argomen-
tazioni e conclusioni del tutto illegitti-
me.
thundlamu
1) Non ci siamo «assunti U'incarico di
contrastare qualsiasi tentativo di offen-
dere lortodossia e di premrrmrp nell’
Prnrnpmssa [cum almeno pensiamo voles-
<¢ esprimersi il nostro mentore]». Non
occorreva. In quahta di baltezzaty, cre-

simati e ministri di Dio, abbiamo il dovere

H. M.
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di difendere, secondo le nostre possi-
bilita, la fede cattolica senza considera-
zioni e riguardi umam per nessuno. Oltre
che San Tommaso (S. Th. [T 11 q. 33 a. 4
ad 2), ei conferma nella nostra convin-
zione anche San Franceseo di Sales, il
Santo della doleezza, il quale nella Filo-
tea, destinata a1 laicl, senveva: «La ca-
rita obbliga tutti a gridare: —al
lupo! quando questo si trova nell’
ovile, ed altresi in qualunque luogo lo si
incontri». -
~ 2) Quanto al «non firmare» quel che
~seriviamo o pi esattamente a firmare con
pseudonimi, che — piaccia o non piaccia
all'altrui euriosita piti 0 meno maligna —
sono nell'uso giornalistico, lo ahiri)amo
appreso — guarda un po’ — da La Ciwvilta
attolica che per anni ed anni in piena
polemica antimodernista, pubblicd arti-
coli di polemisti di gran valore senza
nessuna firma: ad maiorem Dei gloriam,
non ad maiorem hominis glortam. «In hoc
non laudo» ci ammonisce il nostro men-
tore. Non laudat neppure La Civilta
Cattolica’

3) A «fare sempre nomi e cognomi dei
“semper infideles”» lo abbiamo appreso,
invece, dai Padn della Chiesa. Non ha
mai letto il nostro mentore almeno 1 titoly,
ad esempio, delle opere polemiche di
Sant’ Agostino? Contra Faustum, Contra
Semn(}}num, Contra Cresconium, Con-
tra Gaudentium e cosi via. Anche Sant
Agostino, dottore della Chiesa e santo,
«faceva sempre nomi e cognomi dei sem-
per infideles» del suo tempo e gh altn
Padri non si regolavano diversamente. E
- a ragion veduta, perché gh errori non si
diffondono da sé e la polemica deve
neutralizzare | eretico insieme con le-
resia. Perché mai poi si dovrebbero usare
dei riguardi per chi non ha nessun ri-
Ut ardo per Nostro Sigm}re Gesi Cnisto, la
sua Santa Chiesa e le anime? La verita dei
fatty, questo si, e per riguardo alla Verita
stessa, ma niente di piul

4) Se e vero che facciamo «sempre
nomi e cognomi dei semper infideles» per
le loro — s1 badi— pubbliche infedelta, &
altresi vero che sul nostro periodico, oltre
il nome e il cognome del Direttore re-
sponsabile, che si assume dinanzi alla
legge civile la responsabilita di tutti gh
articoli, stampiamo pur sempre il nome e
il cognome 4!1
quale s'intendono attribuiti tutti gl arti-
coh del nostro periodico. Nessun «ano-
nimato», dunque: di nomi ce n'e ad
abundantiam per chi abbia qualcosa da
obiettare. '

5) Non esiste un «modernismo mo-
derno», che & sacrosanto combattere, e
un «<modernismo... antico», che, come
sembra insinuare il nostro mentore, sa-
rebbe accettabile. Esiste il modernizsmo,
sostanzialmente identico ien ed oggi,
verso il quale la Chiesa. come Cristo, non
ha usato il linguaggio del «ni», come
stanno a dimostrare tutt i documenti
pontifici degli ultimi due secoli fino al

el Direttore editoniale, al

s .=

cano II'] da Roberti Pa

sl si Nno no
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Vaticano 11 e particolarmente la Pascend: -

~ di San Pio X.

6) Quanto alla nostra «sbandata» al
rignardo di Assisi, nutriamo il ragione-

vole sospetto che 1l nostro mentore nella

lettura non sia andato oltre 1 «titoh», o
meghto i sottotitoli del nostro articolo del
15 ottobre u. s., che pure pretende di
confutare.

Infatti:

a) nell'articolo in questione non si
parla di «apolegetica» ne se il Papa la
faccia o non la faceia «ogni qualvolta sia
necessario»: ameno che il nostro mentore
non ritenga, cosi modernisticamente, che
annunziare 1l Vangelo a tutte le genti,
secondo il comando divino, che & la
ragione d essere della Chiesa, del Papato
e glell’ intero Episcopato, sia fare deﬁ’....
apologetica [che, poi le «altre» religion:
stano false in toto o in parte poco conta;
non sono la vera religione e tanto basta ed
inoltre — non lo sa h nostro mentore? —
bonum ex integra causa, malum ex quo-
cumque defectul;

b) «Ma la giornata di Assisi ¢ di
preghiera» replica trionfante il nostro
mentore, convinto d aver tagliato la testa
al toro. Ma & appunto questo — ribat-
tilamo noi — i[I fatto pil grave, come,

" Sacra Serittura e teologia cattolica alla

mano, abbiamo esaunientemente dimo-
strato .e non staremo ora a ripetere; il
nostro mentore rilegga il nostro articolo,
se mai 'ha letto; -

~¢) che noi avremmo utilizzato «assai
male un benemerito dizionario morale
compilato, anni fa [& per lui una nota
negativa? Stia tranquillo: T'edizione da
cut abbiamo citato & aggiornata al Vati-
l;gllzzinin e che da
«citazioni precise in sé» avremmo tratto
«argomentazioni e conclusioni del tutto
illegittime», il nostro mentore deve an-

- cora dimostrarlo. Lo afferma; gh incombe

Fonere della prova: Tipse dixit in po-

lemica non ha nessun PEEO.

Il Figlio di Dio, Cristo Gesi,

non fu or «si» or «no».

Conclusione: .
mente» ha pr{'rceduto il nostro mentore,

ma «cosi semplicisticamente»; troppo,

per ung polemica che voglia dirsi cor

retia
%k g %

Cosl  semplicisticamente il nostro
mentore ha ' abitudine di procedere, pur-
troppo, non solo a nostro riguardo, ma
anche in materia di ben maggiore 1m-
portanza. |

Ecco due esempi tratti dalla mede-
sima rubrica del 26 ottobre u. s.

«Il Concilio Vaticano Il — ch’e
I’ultimo finora e dunque fa testo sino
a quando la Chiesa non ne celebrera
un altro, — il Concilio Vaticano II

non «cosi 5empliﬂﬁ-

scrive: “‘Credenti e non credenti sono
presso che concordi nel ritenere che tutto
quanto esiste sulla terra deve essere rife-
rito alluomo come a suo centro e suo
vertice ». | )

Non ci interessa qui quel che serive il
Vaticano I, anche se e stata la «rivolu-
zione antropocentrica» nella Chiesa, la
quale ha sempre insegnato, invece; che
tutto quanto esiste sulla terra, uomo
compreso, dev’essere riferito come a suo
«centro» e «ertice» a Dio e non all'uomo,
sua creatura. (i interessa soprattutto
I'incidentale lasciata cadere «cosi sem-
plicisticamente». Il lettore ne dedurra
che ogni Concilio ha il diritto di far
tabula rasa dei precedenti e soltanto
perché & «ultimo», anche se & un mode-
stissimo Concilio «pastorale», come il
Vaticano II. «Cosi, semplicisticamente»
si contribuisce a diffondere tra i1 fedeh
quella mentalita evoluzionistica, che fail
vioco del modernismo antico e, peggio
ancora, «modernon.

Non basta: dopo aver citato il n. 14
della costituzione conciliare Lumen Gen-
tium, che nafferma la necessita di appar-
tenere alla Chiesa per salvarsi, il nostro
mentore «cosi semplicisticamente» di-
strugge questa verita, che & dogma difede
divina e cattolica, continuando:

«Tuttavia nei nn. 15-16 lo stesso
Concilio parla della “salvezza™ con rife-
rimento ai “‘cristiani non cattolici” e ai
“credenti non cristiani’: potranno sal
varsi anch’essi ‘‘ per tutto cid che di
buono e di vero trovasi in loro,
ritenuto dalla Chiesa come una prepara-
zione ad accogliere il vangelo”».

Per la verita, la Lumen Gentium (il
nostro mentore sembra che I'abbia letta
esattamente come il nostro articolo) que-
sto non lo dice dei «credenti non cattolici»
e «non cristiani» né serve ingarbugliare
oltre la matassa del Concilio, gia suf-
ficientemente ingarbugliata. Ad ogni mo-
do, testo conciliare a parte, 1l lettore della
rubrica riterra che eretici, scismatici e
pagani si salvano, non in virti dell’appar-
tenenza in voto esplicito od implicito alla
Chiesa. secondo El dottrina cattolica n-
badita dal Sant' Uffizio nella lettera all
Arcivescovo di Boston, da noi pubblicata
nel numero del 30 novembre u. s. e alla

guale pur rimanda in nota la Lumen

entium, ma, cosi semplicisticamente,
«per tutto cio che di buono e di vero
trovasi in loro». 11 che non e affatto vero:
se cosi fosse, ad quid |'Incarnazione,
Passione e Morte di(k:_mtru Signore (Gesis
Cristo?

«E gli altri?» — continua il nostro
mentore — « “non credenti’”’ ignari, ma
dalla vita sinceramente onesta’? Non pos-
sono essercidubbi: si salvano anch’essi
perché Dio vuole che tutti gli uomini
siano salvi se non rifiutano la salvez-
za loro offertav. ,

Cosi dalla possibilita («potranno sak
varsi») per i «credenti non cattolici» e
«non cristiani» (la Chiesa li ha sempre
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chiamati infedel, cioe privi della vera
fede, la'sola fede che sa]lva, ma il nostro
~mentore, aggiornato al... vento che tira,
sembra scandalizzarsene), passiamo alla
certezza( «si salvano») peri «<non credenti
ignart |di che?], ma CEI”G vita sincera-
mente onesta | come se fosse cosa agevole
¢ corrente senza 1 mezzi di s:%vezza
affidati da Cristo alla Sua Chiesa».

Cosi semplicisticamente, singanna-
no le anime e si da loro una mano ad
andarsene all inferno, mentre si & rice-
vuto 1l carattere sacerdotale per il fine
esattamente opposto. |

«Ho parlato di quella Rivista perché
va in mano a tanti ecclesiastict che
possono abbandonarsi a una lettura
nient affatto “critica’. Sarebbe — anzt:
¢! — un grave danno.

Stiano attenti i fratelli in questione:
“Dio e paziente, ma paga’. A dirlo & il
- Swracide(5, 4) ed &, la sua, Parola di Dio»,
ci ammonisce a conclusione il nostro
menlore. Non ce ne vogliaz & perché
crediamo che combattiamo; non cosi pub
dirsi, non solo dei «<modernisti moderni»,
ma anche di quegli ecclesiastici del «ni»,
pronti ad accomodare la Parola di Dio ad
ogmi mutar di vento.

Marcus

DIOCESI Dlim[:ZiA
Dalla «Nota pastorale per il 1986-
87» del patriarca Marco Cé:

«Per scrupolo di non omissione ri-
chiamo allattenzione di tutti due
preziosi strumenti di evangeliz-
zazione non sufficientemente valo-
rizzate il Settimanale “Gente Ve-
neta’ ¢ “Radio Carpini”.

Meriterebbero un discorso pun-
tuale e motivato; soprattutto andreb-
bero maggiormente considerati e va-
lorizzati». |

Da molti si sperava — spes ultima
deal — che delle movita» ereticali
pubblicate a getto continuo da Gente
Veneta (per non parlare di Radio
Carpini. che a suo tempo ritenne
doverozo commemorare... Pasolini)
fosse responsabile prineipalmente la
redazione, essendo il Patriarca pres-
soche estraneo a tale rivista, la quale a
chi st lamentava delle «stranezze»
pubblicate preciso di essere il set-
limanale dei «cattolici venezianiv.
non della gerarchia veneziana.

I patriarca Ce. inveee, non & solo
compiacente. ma connivente. Un uni-
co serupolo lo turba: di non adoprarsi
ahbastanza perché lo scandalo di Gen-
te Veneta raggiunga un maggior nume-
ro di «pecorelle» affidate alle sue
curc... pastoral. '@

F

si si no no

Osanna per Assisi

€

crucifige per il card. Ratzinger

I iniziativa di Assisi ha riscosso Iap-
planso“unanime der nemiei esterni ed
interni della Chiesa.

[.a stampa laicista ha manifestato la
sua soddisfazione perché « tempi dell’
intolleranza o del proselitismo jgnaﬁco
sono lontani» (I Mattino 27 ottobre u. s.),
perché «abbiamo visto per la prima volta
un papa che non presiede, ma siede
insteme agli altri capi delle chiese» (La
Gazzetta del Mezzogiorno 28 otlobre u.
s.): perché il discorso papale ha ricono-
seiulo «la coscienza come via suprema al
divino» e perche Assisi segna ::f?supera-
mento deh’abinmle arroganza religiosa
che suggeriva di considerare la rivelazio-

ne cristiana come l'unica, la privilegiata e

definitiva rivelazione di Dio». laddove
«Dio ha parlato in modi diversi ai diversi
popoli» (Il Giorno 29 ottobre u. ).
Persino la stampa comunista italiana,
abitualmente poco tenera al «conserva-
tore» Wojtyla, si & felicitata perché Gio-
vanni Paolo 11 ha vinto la sua «<scommes-

sa» contro «la ridicola !jallrﬂ del “sin=

cretismo” da parte di certi uomini di
curia, gli stessi che hanno calunniato e
costretto alle dimissioni Lercaro [...], che
hanno ostacolato Giovanni XXIII e il
Concilio» (Paese Sera 28 ottobre u. s.) ed

ha salutato nell'incontro di Assisi «un
contributo storicamente eccezionale, ca-

s e sufficiente ricordare quanto ha rile-

vato anche Il Sabato 25 ottobre u. s.

nellimmmenza dell incontro di Assisi e

cioe che «parecchi cristiani neo-moder-
nisti hanno afferrato Uoccasione storica

per riciclarsi come obbedientissimi in

Pietrm,

Pressoché contemporaneamente all
osanna per \szisi, pero, i1 nemici esterm
ed interni della Chiesa hanno gridato il
loro «erueifige» contro il documento e-
manato dal Dicastero romano, cui pre-
siede 1l card. Ratzinger, reo di aver
riaffermato 1 prineipi 1ﬁ*"a legge morale
naturale circa I'omosessualith, chinden-
do o meglio tentando di richiudere porte
vergognosamente aperte in questa squal-
lida «primavera» postconciliare.

La stampa laicista ha parlato di «in-
transigenzar, di «durezza», di idee «ar

retrater. di «difficolta di mantenere un’

" etica del sesso che era facile sostenere in

pace di recidere alla base nella coscienza
deglh uomini, di tutti fglfuomini, quella .

tendenza(che non e affatto naturale) alla
sopraffazione, al dominio ideologico o
confessionale sugli altri, .alla imposizione
del proprio credo» (L’ Unitia 27 ottobre u.
s.). Mosca, intanto, tramite | agenzia uf-
ficiale sovietica Tass. diramava 1l suo
mirallegro  perché la «direzione della
Chiesa camﬂ}fca di Roma» ha mostrato di
aver preso finalmente coscienza che «n
questo secolo nucleare ¢ indispensabile
un nuovo modo di pensare» (ripresa da
Present 29 ottobre 1986). |

Quanto ai nemiei interni della Chie-

contesti culturali diversi» (v. La Stampa |
novembre 1986), di «repressione sociale»
e di «discriminazione» (La Repubblica 1
novembre 1986); la stampa comunista di
«documento perentorio» e «durissimo»
(Paese Sera 31 ottobre 1986), di «con-
servatorismo becero» e di «stupidita degli
integralismi» (L'Unita 1 novembre ’86); i
«cristiani neo-modernisti», come li chia-
ma Il Sabato. hanno tirato in ballo ad-
dirittuva lo «spirito evangelico» e la i
berta evangelica». che il documento va-
ticano non rispetterebbe. Quel che non
piace del documento & soprattutto lo
«tiler: «lo stile di chi si sente infallibile,
di chi ha la verita anche in campo
morale».

Se qualcuno ancora non lo avesse
capito ora sa che cosa i nemici esterni ed
interni della Chiesa hanno applaudito

nell' incontro di Assisi; una Chiesa diniis-

stonaria dal suo ruolo di Maestra infalh-
bile di Ventic umiliata al livello di qual-
stast istituzione I‘f‘ligillﬁﬂ Hman:

£

Dedicato a certi Ecclesiastici

«S1 pecca contro I'obbedienza per eccesso, obbe
dendo in cose contrarie a una legge o a un precetto
superiore: in questo caso si ha:il servilismo».

(Roberti Palazzini

Dizionario di teologia morale p. 1115)

.
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Effetti del Vaticano 11

dell’ecumenismo

(i perviene, con alquanto ntardo.
uno straleio in fotocopia di due pagine de
Il Gazzettino. Nella terza pagina. Dome-
nica 1 gingno 1986, per la rubrica
«Vangelo e Vita» don Pietro Nonis pren-
de lo spunto del brano evangelico (Ec. 0,
1 1-17). la moltiplicazione dei pani. per
parlare della solennita del Corpus Domini
e quindi della Santissima Eucanstia e del
Sacrificio della Santa Messa. Riferendosi
al miracolo di Bolsena e all ultima Cena
cosi s1 esprime: «Ricordare, oggi, quel
duplice avvenimento, il mistero vicano
nrbu realta e il miracolo lontano nel
tempo, non symifica soltanto rwvivere 1l
memoriale della passione e della morte
del Signore. Significa attualizzare, ren-
dere effettivamente presente. una realta
che dall Ultima Sera non st e mat esau-
rita, non ¢ mai venuta meno, neanche
nelle stagioni di minore fede, neanche lu
dove con Lutero e Calvino [ eresia, preoc-
cupata di togliere di mezzo come inutile il
sacerdozio ministeriale dei preti. ha pri
rato tl popolo cristiano anche della pre-
sensa eucaristica di Cristo, pur Pulﬁ-
damente rievocata una volta all anno
nella Cena rituale del giovedi santo».

Ll riferimento o aceenno ai due corifer
del protestantesimo non & piaciuto al
ﬂlf‘ﬂhl;_fn |llll.‘l‘::llln, delegato per re{‘!llm{i‘-
nisnor. Frithjof Roch, 5i Venezia-Lido e
al dot. Guido (_Iqlmina. «anziano |ottan-
tenne?] della comunita Valdo- Metodistay
di Venezia. Essi hanno seritto a Il Gaz-
settino una [;relﬂnz-iﬂﬁa protesta, pubbli-
cata nella rubrieca Lettere, in due colonne
(non si scherza), Venerdi 1 luglo 1986.
«kgregio Direttore,

in un clima di dialogo ecumenico
incoraggiante da parte della Chiesa cat-
tolica sta ad alto lwello [...] sia a livello d:
base (incontri di preghiera, conferenze,
guppi di studio ecc.) ci addolorano po-
emica e disinformazione che ricordano (
tempi della controriforma, atteggiament
che credevamo superati. Ciriferiamo alla
rubrica **Vangelo e Vita” a cura di Pietro
Nonis a p. 3 del Gazzettino di domenica 1
ziugno 1986 (festa del Corpus Domini)».

Dinanzi alla protesta ’J:m Nonis co-
raggiosamente... ha battuto in ritirata
sifugiandosi nel «carattere non ecclesia-
stico. ma personale della sua rubricay.
([llaii._uvessv esposto una teona pérsmlale
e non ka dottrina della Chiesa.

Non Eudaristia, ma cena

Vediamo, dimque, le precisazioni dei

due «leology protestante «."Eucaristia
nelle Chiese m?ungf’lichﬂ luterane e r-
formate viene celebrata frequentemen-
L E

Non bartamo. Non «Eucarnisttar». ma
semplice «enanr.

«La rievocazione particolare dell’isti-
tuzione della Santa Cena da parte di
Cristo il Giovedi Santo e patrimonio
comune u tutte le Chiese cristiane. La
presenza reale di Cristo nella euca-
ristia non e messa in dubbio da
nessuno. Ci sono invece accentua-
zioni diverse sul ““come’». £ una
affermazione ad usum delphini. Eh no!
Lgregi signori. non «pastort» ma semplie
laier la presenza I‘(‘ﬂ\{-‘. di Cristo st neava
nettamente dalle parole di Gesiw recitate
nella consacrazione:  esse operano la
fransustanziazione. Il «come» € stato
delinito solennemente ed infallibilmente
Jal Conethio Tridentino, Coneihio Dom-
matico.

I due dottori. se vogliono seriamente
far dell’ ecumenismo. s1istruiscano un po
sulla fede professata dall' unica, aposto-
lica Chiesa. Leggano. ad esempio, nel
prezioso grande volunie Eucaristia a eura
di un valoroso teologo. mons, Antomo
Piolantl, Deselée. Roma—Pang, 1957,
pp- \V-1231. gquanto precisa Humbert
Boiwessée su Il modo di presenza di Cristo
nell’ Eucaristia (pp. 203-284):

«La .spfwgu.;imw tﬂﬂlogi(.‘ﬂ non e che
la trasposizione ,ﬁlmuﬁca dei dati e delle
implicazioni del dogma. La fede catto-
lica tiene che la verita delle parole
eucaristiche comporta necessaria-
mente che quanto, prima della con-
sacrazione, era pane e vino, ¢ dive-
nuto immediatamente dopo il Corpe
e il Sangue di Cristo (S. Tommaso,
Sum. Theol. , I, 4. 78); essa afferma
inoltre, che questo cambiamento @
dovuto alla conversione sostanziale
del pane nel Corpo, del vino nel

Sangue. La Chiesa ha omologato

, 'espressione usata dai teologi per

designare un tale cambiamento: la
transustanziazione (Concilio di Tren-
to, Sess. XIIL cap. 4)» (cfr. M. De La
Taille. Mysterium Fidei, Paris 1921. P.
Bamabé Augier, La transsubtantiation
selon S. Thomas d’Aquin. in Revue des
Sciences Philosophiques et théologiques.
17 (1928), 427-459).

E, ¢"e tulta la dimostrazione iniziale
ad opera di mons. A, Piolanti: La Tran-
sustanziazione (Yp 221-262), precisa e
documentata, ne

testo e nelle note aceu- |

ratissime. Alle pp. 225 s. si tratta degh
Error: Lutero e... derivati. A p. 227:
Definizioni della Chiesa: «11 Concilio di
Trento respinse I’errore protestante
scolpendo a lettere indelebili il sim-
bolo della fede cattolica. Defini: a)
la presenza reale del corpo e del
sangue di Gesu Cristo sotto le specie
del pane e del vino; b) I'assenza
della sostanza del pane e del vino
sotto le specie sacramentali; ¢) la
presenza del corpo e del sangue di
Cristo e ’assenza del pane e del vino
si spiega per la conversione totale
della sostanza del pane e del vino
nella sostanza del corpo e del sangue
di Gesir» (Coneilio di Trento. Sess. X11L
can. 1 ¢ 2: A Michel. Les décrets du
Concile de Trente. Paris 1938. pp. 239-
28%) |
Seguono i Fondamenti biblici e patri-
stici della dottrina della Chiesa, pp. 227-
i o

«La tradizione st muove decisa nella
traiettoria di queste idee; infatti tutti 1
Padri ripetono che nella Eucaristia:
a) e presente il Corpo di Cristo; b) &
assente la sostanza del pane, seb-
bene i sensi ne percepiscono le ap-
parenze esterne: ¢ sufficiente aver pre-
sente la decisa testimonianza di San
Cirillo di Gerusalemme (Cat. Myst. 1, 9:
PG 33, 1101): “Hai imparato e credi con
fermezza che il pane, che appare, non ¢
pane, sebbene rimanga tale alle perce-
zioni del gusto, ma & il Corpo di Cristo, ed
il vino. céiw appare, non e vino, sebbene
cosl ti attestino i sensi, ma e il sangue di
Cristo™» (p. 229).

(Quanto alle varie opimioni al van
errori, messi su al riguardo da Lutero e da
Calvino, ¢’& Timportante grosso volume
Il Protestantesimo iert ed oggi, sempre a
cura di mons. Antomo Pinﬁlgl:lli. editrice
F. Ferrari. Roma 1958. pp. VIH-1385.
Per I Eucariztia. dello stesso Prolanti pp.
1090-1126; per il sacramento ﬂelr‘l)r'-
dine. P. J. Lecuver, pp. 1156-1 164.

Il sacerdozio

L altra precisazione (pretesa) dei due
nostri nle{:rrugi» e la seguente:

Il sacerdozio ministeriale dei preti”
non e stato “tolto di mezzo come inutile’.
Riconoscendo il titolo di sacerdote solo a
Cristo (Hebr. cc. 4-7)  riformatori riva-
lutarono il sacerdozio di tuttii credenti( 1

Pt 2, 9)...».

L.a contraddizione e l;ralmw: solo (Cn-
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sto e sacerdote; dunque tutti i battezzati
sono... sacerdoti! Si tratta di semplice
logica. Né I'esegesi & il loro forte: sia per
la lettera agh Ebrei sia, ancor pii, perfa I
lettera di San Pietro. Rifiutansu la Messa
come vero sacrificio, Lutero e seguaeci
hanno realmente «tolto di mezzo» il con-
seguente necessano =acerdozio ministe-
rizﬁr: vero sacerdozio, sacramento isti-
tuito da Nostro Signore Gesu Cristo:
nessuna differenza tra pastori e laiei: tutts
sacerdoti.. fasulli!

«L’esistenza di un sacerdozio deri-
vato e la sua istituzione da parte di Gesit
Cristo, non & una deduzione teologica,
ma un dogma». Chi pertanto lo nega,
come Lutero e tutti 1 protestanti dagli
svarati colory ¢ senza attenuanti eretico.
Quindi con la pit assoluta esattezza don
Nonis parla di eresia, autentica eresia!

«I termini di questo dogma sono stati
fissati dal Cﬂnci?iu di Trento nella Ses-
sione XXII con parole che collegano al
sacrificio della &tna l'origine del sacer
dozio». La stessa dottrina ¢ ripetuta nella
Sessione XXIIT a proposito del Sacra-
mento dell Ordine (vedi P. Giuseppe
Cacciatore C. SS. R.. Enciclopedia c’el
Sacerdozio, libr. Editnce Florentina
Firenze 1953, pp. X11-1689). Le cila-
zloni rportate (}i p. 609: . Caceiatore,
Istituzione del sacerdozio. Per la San-
tissima Eucanstia, vero sacrificio, vedi F.
Spadafora, L’Eucaristia nella Sacra
Scrittura. Ist. Pad. Arti Grafiche, Rovigo
1971, pp. 242). |

Lo zibaldone del Vaticano 11

Nella terza precisazione (7), i1 due
«dottori» si appellano al Coneilio Vati-
cano I, che nel decreto per | ecume-
msmo «riconosce chiaramente alle con-
fessioni uscite dalla Riforma di Lutero e
di Calvino il carattere di “*Chiese” (Ur 3,
19; ¢f. Lg 8). Il termine “eresie”’ quindi &
fuori luogo».

Dallo zibaldone conciliare — questa
ne & una riprova — ognuno pud trarre
quel che vuole, Persino il riconoscimento
di “Chiese’ alle sette ereticali e scisma-
tiche. Nello stesso Decreto sull’ecume-
msmo (Lr 1-2), pero. © ricordato ripe-
tutamente, e con riferimento alla Lumen
Gentium (costituzione dogmatica sulla
Chiesa in part e.lIL n. 18-21), che una
sola ¢ la Chiesa voluta e fondata da
Gesu Nostro Signore, con a capo San
Pietro e i suoi successori, i romani
Pontefici: come attestano con somma
chiarezza 1 testi del Nuovo Testamento.
L' evangelo di San Giovanni ei ha conser
vato la mirabile preghiera di Gesu per la
sua unica Chiesa (Giov. 17), per la
sua unitd. b nella parabola del «Buon
Pastore» esplicitamente: «lo conosco le
mie e le mie conoscono me... Ed ho
altre pecore che non sono di questo
ovile; anche quelle devo condurre e
si fara un solo gregge ed un solo
pastore» (Giov. 10, 14. 16). E questo

si 81 No no .

suo unico ovile lo ha affidato a Pie
tro, quale suo vicario (Giov. 21, 15-
17) onde ubi Petrus ibi Ecclesia.

k. sempre in Unitatis Redintegratio 3
e detto: «In questa una e unica Chiesa
di Dio sono sorte fin dai primissimi
tempi alcune scissioni (¢fr. 1 Cor. 11,
18-19: Gal 1, 6-9;: 1 Giov. 2, 18-19),
condannate con gravi parole dall’
Apostolo (cfr. 1 Cor. 1, 11 ss; 11,
22)...». «Airesis» ¢ il termine adoperato da
San Paolo, e fin dall'eta apostolica il

lermine «eresia» ebbe il senso che gh

conservera l'uso ecclesiastico umversale
(vedi A. Michel Hérésie, hérétique, nel
Diction. de Théologie Catholique, V1, 2
(1920) coll. 2208-2215),

[La confusione, accresciuta dai var
opportumst nell'uso dell'infelice zibal-
done dei vari documenti coneiliari, ac-
cresce non diminuisce le distanze reali;
invece che utile, ® dannosa al dilatarsi
dell'unico ovile di Cristo.

La «profonda religiosita»
di Lutero

Infine il... «botto finale» del «duo»
teologale:
Eimane da chiedersi a quali “sta-
ont di minor fede” U'autore si riferisse.
ﬁfutﬁ lo stesso papa Giovanni Paolo IT1l
31 ottobre 1983 in una lettera al car-
dinale Willebrands, presidente del Segre-
tariato per [ unione dei cristiani, scriveva:
“Il dottor Martin Lutero, da Eisleben
ebbe chiaramente una profonda religio-
sita sospinto con f)assiﬂue bruciante dall’
interrogativo sull
Non poteva mancare. L alta «spiritualiti,
di Martin Lutero si pud riscontrare ad
esempio, leggendo le Tischreden, Di-
scorst Conviviali o Discorsi a tavola,
come rende in italiano Leandro Perim,
nell'antologia pubblicata da Kinaudi edi-
tore, Torino 1969.

Una buona lettura spinituale. Forse
perchée Lutero collogqma 1‘i frequente con
1l diavolo: «Il diavolo una volta mi ha
tormentato con Paolo ‘1 Timoteo” e
quasi mi strozzava, perché voleva stru,ig-
germi il cuore nel corpo. “Sei stato tu la
causa, se tanti monaci e monache se ne
sono andati dal monastero”. Con la-
stuzia mi tolse dagli occhi Uarticolo della
giustificazione... Tengo la pancia e la
testa piena cosi anche il sonno sara utile.
Poiché a me accade cosi: quando mi
sveglio, ecco che viene subito il diavolo e
disputa con me, finché non gli dico:
“Leccami il.... Dio non si adira, come tu
dici”. Poiché egli ci tormenta piu di tutto
col dubbio. In compenso abbiamo il
tesoro della parola. Dio sia lodato» (pp.
36-38; cfr. p. 14). E solo un saggio (e ne
chiediamo scusa ai letton). ¢ |
DINO MONDUZZ1 VESCOVO!!
18 dicembre w s.: costernazione e de

solazione in Vaticano: quello che tutti rite-
nevano impossibile & accaduto: mons. Dino

«

Monduzzi e stato eletio Vescove e succede a

sua ecc.za mons. Martin nella Prefettura
della Casa Pontificia. Vecchi curiali e nuowi

a salvezza eterna’».

b

curiali polacchi, membri del Corpo diplo
matico e personale laico si domandano
come sia stata possibile una tale nomina,
nonostante le gravissime ombre che notd-
riamente pesano sulla ﬁ‘fnra del Monduzzi
e il sistema arrogante e dispotico fino all’o-
diosith, col e sotto la sua reggenza, @
stata gestita ?:;'mfetturn della Casa Pontr
ficia, per la quale passano tutte le richieste
di udienza col Santo Padre, di qualunque
tipo: private, speciali e generali. Del mal
contento si faceva eco il Giornale del 20
giugno u. s. sotto il titolo: Sempre piu difficili
1 rapporti tra il Vaticano e i giornalisti,
denunciando I’ «arbitraria inisiativa» del
Monduzzi «non nuovo a simili bevate d’inge-
gno», di impedire, nonostante il regolare e
consueto accredito rilasciato dalla Sala
Stampa, che il decano dei vaticanisti, assi
stesse, per riferirne ai eullegl:i, all’udienza
non riservata concessa dal Papa al Vicepre-
sidente del — suarda caso —rosso Nicara-
a. Ma Parbitrarieta del reggente Mon-
uzzi 8i & esercitata soprattutto a riguardo
degli ecclesiastici, sottoposti, per i contatti
col Papa tutti al filtro della Prefettura della
Casa Pontificia, Vescovi, Cardinali, anche
cardinali Prefetti di Dicastero, essendo a-
bolite le udienze fisse «di tabella». Fatto
ravissimo perché I «arbitrarieta» del
Monduzzi, come gia denunciato anche da
altri organi di stampa, serviva interessi ben
precisi: controllare le udienze papali se
condo il gradimento del suo conterraneo di
Brinigheﬁa (Faenza), mons. Silvestrini; Se-
gretario del Consiglio per gli Affari Pubbli-
ci della Chiesa, f’Eminenza grigia della
Segreteria di Stato. E questo spiega la
frizione, rilevata anche da il Giornale sucer
tato, tra il Monduzzi e la Sala Stampa,
sfuggita al controllo del Silvestrini dopo la
nomina di Navarro Valls. Si veda in s si no
no 15 novembre 1985 pp. 1 ss. Mons
Achille Silvestrini, il perno dellintrigo e
della disfatta.

Ora, benché le Autorita siano state deby»
tamente avvertite di tutto, il Monduzzi non
solo sara Vescovo, ma viene ufficialmente
confermato, con accresciuti poteri, nel suo
ruolo di guardiano-sequestratore del Papa.

(Questa nomina viene:

1) a dare la misura del potere di mons.
Silvestrini, appena un anno fa minacciato
dalla progettata riforma della Curia Ro-
mana, poi inspiegabilmente (ma non trop-
po) insabbiata, ed oggi in grado di far
scavalcare alla nomina del Monduzzi tutti i
canali ordinari con le ben prevedibili oppo-
sizioni; inoltre, dopo la nomina di mons.
Renato Martino ad osservatore permanente
della S. Sede presso I'O. N, U. (4 dicembre
u.s.) e del card. Dadaglio ad Arciprete della
Basilica Liberiana fl 1 dicembre wun. )
I’Episcopato—Prefettura del Monduzziela
terza nomina.che nel giro di pochi giorni
cade su «uomini» del g‘ilventrmi;

2) ad accrescere il re della «famr

glia» faentina, ovvero della «banda dei

uattro» ex condiscepoli del «rosso» mons.

Idassarri: Achille Silvestrini, Franco
Gualdrini, Pio Laghi e Dino Monduzzi, ora
compagni di cordata nella ecalata al potere
in danno della Chiesa, dei quali solo al
Monduzzi mancava P’espiscopato (resta da
chiamare in Vaticano Pio Laghi);

3) soprattutto lincredibile nomina
chiude il cerchio inesorabilmente stretto
intorno a papa Wojtyla dallo staff di mons.
Silvestrin. -

Siamo al culmine del degrado del Pont:
ficato con un Papa sempre piu estraneo al
governo centrale della &icua, usurpato da
un gruppo di potere fautore del modernr
smo in campo religioso e del filocomuni
smo in campo politico.




SEMPER INFI

® Dopo il Cardinale di Chicago,
Joseph Bernardin, ecco schierarsi in fa-
vore del teologo immoralista Curran,
fautore del divorzia, dell'aborto, dell
eutanasia, dell omosessualita (e chi pib
ne ha pil ne metta) il card. Koenig, che
in un’intervista al settimanale Newsweek
circa la sospensione dall'insegnamento
decretata per il Curran dalla Congrega-
zione per la Fede ha dichiarato: «Von
trovo ragione convincente |sic!] per la
quale Roma doveva prendere una tale
misura». Il proverbio dice: —E  ladro
non solo chi ruba, ma anche chi al ladro
porta il sacco. OUnde, a nostra volta,
nonostante ogni buona volonta, non tro-
viamo ragione convincente per la quale
Roma a suo tempo abbia nominato il
Koenig Arcivescovo di Vienna ed ahime!
Cardinale di Santa Romana Chiesa.

® 16 novembre u. s.: sulla terza rete
TV ultima puntata di un filmato sull'ine-
sistenza della persecuzione antiebraica
in ltalia durante la II guerra mondiale.
Segue un dibattito, nel quale c’e chi
maramaldescamente avanza dubbi sulla
dirittura morale e sul coraggio di Pio X1
Qualcuno lo definisce addirittura lo Sta-
lin del Papato, altri parla di Eugenio
Pacelli, «in artes (un istrione dunque?)
Pio XII e cosi via. Al dibattito & presente
uno del Vescovi ausiliari di Roma: mons.

Clemente Riva, nostra vecchia cono-—

scenza, che brillantemente... lace, pur
avendo argomentazionl documentate ed
inﬂpguﬁnﬁhili circa il comportamento di
Pio X11 verso gli Ebrei, come da st si no
no 31 maggio u. s. p. 6. Pio XII apn agh
Ebrei perseguitati gli stessi conventi di
clausura, completd il peso dell'oro ri-
chiesto dai nazisti alla comunita ebraica
romana nell'inutile tentativo di evitarne
la deportazione, mobilito i Nunzi per
soccorrere gli Ebrei in tutte le nazioni
ove pilt si accaniva la persecuzione; cid
che non fece — alzare la voce contro 1
campi di sterminio — non lo fece perché
ne era all'oscuro, come del resto all

oscuro ne era la stessa comunita ebraica

SOLIDARIETA’ ORANTE

Perseveriamo nel dedicare il
Rosario del Venerdi a quest’uni-
ca intenzione : che il Signore
salvi la Chiesa dalle conseguen-
ze delle colpe degli uomini del-
la Chiesa.

“~arrori. Non cosi 1l card. Ce, che

~ Abbiamo visto le nostre ¢
tranquille e, ahime, semideserte» (Fa-

sl S1 nNno no

romana e cib che si astenne dal fare — la
pubblicazione del documento antinazista
— si astenne dal farlo per evitare un
incrudelire della persecuzione, cosa gia

accaduta a seguito della condanna di un

prelatu danese.

L’infame, ingrata accusa contro Pio
XIT ei toeed di sentirla anche 1n oceasio-
ne della visita di Giovanni Paolo 11 ai
«fratelli maggiori» della Sinagoga roma-
na. Anche allora da parte cattolica si
lacque. E questo silenzio ® ben peggore
dell ingratitudine dei capi ebraici.

® Diocesi di Venezia. Con la
notizia della morte di don Germano Pat-
taro ci giunge I omelia funebre tenuta per

I'occasione dal Patriarca Ce. Leggiamo

a Caso;

«Ha avuto dal Signore il grande dono
dell'intelligenza e ne ha fatto un servizio.
Un servizio alla verita, ... » (Gente Veneta
11 ottobre 1986).

Di don Pattaro abbiamo dovuto. pur-
troppo,  interessarcl ri&mtulamentt? sul
mostro periodico; tra Ialtro per esalta-
zione da lui fatta della nudith della «Ma-
rna» di Godard nel blasfemo film Je vous
salue Marie (cfr. st st no no 30 giugno
1985).

~ De mortuis nist bonum, .ma quando
del morto bene non si pub dire, le persone
oneste tacciono per non avallarne f‘“
14
avallato gli errori di don Pattaro vivo. ed
ha sigillato il tradimento del suo compito
episcopale esaltando la memoria di don
Pattaro morto.

b HDGPO il Concilio ci fu crescita di

partecipazione del popolo alla liturgia;

entusiasmo dei giovani, creatwvita nei
canti e nella musica. Ma abbiamo cono~
sciuto subito dopo U'amarezza della disil-
lusione. Come ﬁ onda d’una marea, quel
giovani che avevano occupato il presbr
terio erano rifluiti nelle panche e dalle
panche avevano riguadainam I'uscita.

Sped. Abb. Post. Gr. Il - 70%
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miglia Cristiana 8/10/1986). L ha detto

_don_Antonio Santantoni. organizza-

tore muﬂmﬁgwrsrrrﬂr‘lﬁurgia tenuto

presso la Pro Civitate Christiana di Assisi
(15-20 settembre u. s.). Non =1 pensi
perv. che I'affermazione sia indice di una
qualche resipiscenza. Tutt altro. Il con-
vegno. di cur e stato promotore. ha pre-
muto aceeleratore del riformismo htur
gico: poiché la novita invecchia presto.
bisogna tenerne prontain serboun altra...
i1 nuova. 1l «iturgista» tedesco Reiner
Karz;-*rmki ha detto che la nforma htur
gica © solo al primi passi (figuriamoci gli
ultimi!): «Conosciamo la direzione, ma la
vta verso la meta ¢ anmm{faticosa. La
chiesa pud percorrerla solo lentamente e
con esitazione, perché il peso [fino al
Vaticano 1l era il tesoro] della sua tra-
dizione le impedisce di progredire con
passo veloce. Tuttavia essa deve per-
correrla ed essere pronta a rinunciare
all'uniformita del suo rito romano, |per-
ché? esiste anmra?{] a favore della varieta
e di un legittimo adattamento alle diverse
comunit, regioni e popoli». K il Iprof.
Alberigo, che a Bologna continua la linea
catto-comunista che fu di Lercaro. Dos-
setti e Baldassari (maestro di sua ecc.za
mons. Silvestrini), ha tornato a sotto-
lineare — a proposito o a sproposito poco
impurla e 11:1 perif.'nlnﬁith del prngetto di
catechismo umversale voluto dall ulbomo
Sinodo ¢ a segnalare nel card. Ratzingeril
pericolo n. 1. il fautore dello «svuota-
mento teologico» delle Conterenze epr-
scopali (che mai furono teologicamente
piene).
La presidenza del Convegno assunta
da mons. Mariano Magrassi. Presi
dente CEIl della hiturgia, ha incoraggato
non pr;f'??r__ 1esti cavalli scalpitanti del
riformismo liturgico, conscl di non dover
temere alcunché dalla Congregazione
er 1l Culto Divino: s1 dice che mons.
klagrassi ne sara i1l futaro Prefetto ed in
ogni caso hni e gli altri liturgisti nformistr
potranno sempre trovare rifugio nell' arca
di... Noe. Di mons. Virgilio Noe. mten-

~diamo dire.
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