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Negazione dell’ autenticita e storicita

dei1 SANTI EVANGELI

La Commuissione dottrinale del Con-
cilio Vatiecano 1L il 6 marzo 1964. eman::
la seguente Dichiarazione (1):

«Tenuto conto dell’'uso conciliare
del fine pastorale del presente Concilio.
questo Sacro Concilio definisce soltanto
quelle cose riguardanti la fede e i costumi
come da tenerst dalla Chiesa, che esso
stesso abbia apertamente dichiarato co-
me tali

Le altre cose che il Concilio propone.
in quanto dottrina del Magistero Supre-
mo della Chiesa, tutti. e singoli 1 fedeli
devono accettarle e tenerle secondo lua
mente dello stesso Sacro Concilio.
quale risulta sia dalla materia trattata
sta dal tenore dell’espressione verbale.
conforme alle norme della interpreta-
sione teologica».

\ncora nel 1963, due padri gesuili
spagnoli, Francisco de B, Vizmanos ed
lenazio Rindoz, serivevano:

«Il valore storico degli Evangeli
sinottici, oltre ad essere chiaramente
certo per il critico, per un cattolico e
una verita di fede divina e cattolica
affermata dalla tradizione, dal Ma-
gistero ordinario e dal comporta-
mento quotidiano della Chiesa che
ha sempre utilizzato gli Evangeli presup-
ponendoli storici» (2). Ed il Concilio
Vaticano 1L nel trattare della autenticita
e della storicita dei quattro nostri Evan-
geli, ha adoperato termini ed espressioni.
sempre in uso nei Coneili dogmaticy, per
definire come verita di fede qualche
punto del Depositum Fide.

Ecco il testo della Der Verbum (18
nov, 1965), al e. V, nn. 18-19.

\. 18... «<La Chiesa ha sempre e in
ogni luogo ritenuto e ritiene che |
quattro Evangeli sono di origine aposto-
lica. Infatti cio che gli Apostoli per
mandato di Cristo predicarono, dopo, per
ispirazione dello Spirito Santo, fu dagli
stesai e da uomini della loro cerchia
tramandato in scritti, come fondamento

della fede, cioe U'Evangelo quadriforme.
secondo Matteo, Marco, Luca e Giovanni
(cf. S. Ireneo, Adv. Haer. 111, 11, 8: PG 7.
885; ed. Sagnard, p. 194)».

Direcente il cardinale Joseph Ratzin-
ver. Prefetto della Sacra Congreguzione
per la Dottrina della Fede. nella inter
vista apparsa sulla rivista mensile delle
F.diziom Paoline. Jesus (nov. 1984). ha
riaffermato con energia che le fonti dei
documenti conciliari sono il Coneilio di
Trento. il Vaticano | e tutta la Tradizione,
sino alla prv antica. B, dunque. alla luce
della Tradizione che vanno interpretati
{|lu'i decret. l[ut'i pus:-_:.i che «non sono
stati espressi con uniroca chiarezza, in
modo Ja rendere possibile una sola ben
determinata interpretazione» (cfr. Klaus
Gamber Eredita comune). E.d & anche alla
Tradizione che bisogna rifarsi, quando di
texti conciliari, pur chiari. si vuole acere-
ditare un interpretazione distorta, appel-
landosi magari, come nel easo della stori-
cita degli Evangeli, ad una... citazione in
nota. come appresso vedremo. |l testo
conciliare della Dei Verbum. sopra rife-
rito per lautenticita dei nostri quattro
Evangeli rimanda a Sant Ireneo (I sec.) e
parla degli Apostoli. che per mandato di
Cristo predicarono e la loro predicazione
fu dag&f stessi (Matteo. e Giovanni, dei
quattro nominati) e da uomini della loro
cerchia (Marco e Lueca) tramandata per
iseritto. B questa dottrina & proposta
come veritd che la Chiesa ha sempre e
dovunque ritenuto e tuttora ritiene: «Ec-
clesia semper et ubique tenuit ac tenet».

Né pubd sbhagliare per la sua indefettibilita.

K quest. la formula chiara sempre ado-
perata per esprimere che una data verita e
da ritenersi per fede divina e cattolica.
In questo caso, il Coneilio Vaticano 11
senza ambiguita ha riatfermato, come
vecita di fede quanto gia era ritenuto ed
affermato per tale nella Chiesa, come
serivevano nel 1963 i due padri gesuiti
sopra citati. D altra parte, gli stessi neo-

modernisti, seguaci di Bultmann, ricono-
scono che, fino alla «loro» «novitar. la
Chiesa ha sempre inﬁegnutu COsi (3)

(Quanto alla storicita degli Evangeli il
Coneilio al n. 19 ancora piu energica-
mente e solennemente sentenzia: «dan-
cta Mater Ecclesia firmiter et con-
stantissime tenuit ac tenet La Santa
Madre Chiesa ha ritenuto e ritiene con

fEl‘HlE’ZZ{l e costanza massima Chﬂ ] quat-

tro su indicati Evangeli, “quorum hi-
storicitatem incunctanter affirmat”,
dei quali afferma senza alcuna esitanza
la storicita, trasmettono fedelmente
quanto Gesit Figlio di Dio, durante la sua
vita tra gli uomini, nella realta (re{;pse)
opero e insegno per la loro eterna salvez-
za, fino al glorno in cui fu assunto in cielo
({fh 4tﬂ, 1, 1-2)».

Come e stato scritto (4), tenendo
presente quanto riferiva il p. Giovanni
Caprile S. ). ne La Civilta Cattolica, 5
febbraio 1966, pp. 228 s., sull'intervento
del papa Paolo VI, a rignardo del testo ora
riportato sulla storicita degli Evangeli ( «l
santo Padre — scerniveva Paolo VI alla
Commissione centrale — non pﬂtrebbﬂ
approvare una formula che lasciasse du-
bitare sulla storicita di questi santissimi
libri»). non pub rimanere alcun dubbio
sulla energica e solenne definizione del
Coneilio circa la storicita nel senso pii
proprio e tradizionale del termine: ger
mana veritas historica et obiectiva... det
fatti e dei detti del Cristo Gesit, secondo
I'espressione adoperata nel Monitum del
S. Offizio del 20 giugno 1961.

Lo stesso Lambiasi, gia citato alla
nota3,a p. 151 del suo libro, ammette che
«tutte le Chiese del Il secolo ritenevano
che gli Evangeli sona le memorie auten-
tiche dei fatti e dei detti di Gesit». E' una
tradizione continua, attestata e confer
mata dai documenti del Magistero eccle-
siastico, fino alla solenne riaffermazione
del Conecilio Vaticano 1L
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Quanto segue nel testo conciliare sul
modo in cui gli Evangeli furono composti.
non contraddice affatto il prineipio cosi
solennemente fissato della storicita dei
quattro Evangeli: «Gli Apostoli, poi, dopo
'Ascensione del Signore, trasmisero ai
loro ascoltatori cio che Egli aveva detto e
fatto, con quella pii completa intelli-
genza di cui essi, ammaestrati dagli even-
ti gloriosi di Cristo e illuminati dallo
Spirito di verita (cfr. Gu. 14, 26; 16, 13)
godevano (Gv. 2, 22; 12, 16). E gli auton
sacri [gli stessi Apostoli, Matteo e Gio-
vanni, e due della loro cerchia: Marco e
Luca, come ¢ detto nel n. 18] scrissero i
quattro Evangeli |veri autori), scegliendo
alcune cose, tra le molte che erano state
tramandate a voce o anche per iscritto,
alcune altre sintetizzando, altre spiegan-
do con riguardo alla situazione delle
Chiese, conservando infine il carattere di
predicazione, sempre perd in modo tale
da riferire su Gesit con sincerita e verita
(cfr. Istruzione Sancta Mater Ecclesia

della Pont. Commissione Biblica: AAS.

56 [1964], p. 715). Essi, infatti, attin-

gendo sia ai propri ricordi sia alla testi-
monianza di coloro, i quali “fin dal
principio furono testimoni oculari e mini-
stri della parola”, scrissero con linten-
sione di farci conoscere la “verita” (cfr.
- Le. 1, 2-4) delle cose sulle quali stamo

statt istruiti». o
Si noti come anche in quest ultimo

periodo il Concilio insista sugh autort dei
(uattro Evangeli., che «scrissero» =ia al-
tingendo ai propri ricordi (Matteo e Gio-
vanni), sia attingendo alla testimonianza
degli Apostoli «testimoni oculari e mini-
stri della parola» (Marco e Luea). Auten-
ticita e storicith, strettamente unite. Non
¢'e cenno alcuno ad un presunto ruolo
della comunita primitiva in rapporto alla
composizione o ad una parte qualsiasi
avuta da essa nella origine e composi-
zione degli Evangel,

[l termine «redazione», «redattori»
sono ignorati, anzi esclusi dalla nipetuta
affermazione, da noi su rilevata, che
Apostoli e vomini della loro cerchia
nominati nel n. 18: Matteo, Giovanni ¢
Marco, Luca, «scrissero» veri aulorl
quindi. E" quanto storicamente attestano
tutte le fonti e I'uso delle Chiese fin dal 11
secolo. Basta dare un'occhiata ad una
introduzione agli Evangeli.

I1 Coneilio ha riaffermato e confer-
mato la dottrina comune nella Chiesa.
ben precisata ed illustrata dalla Pont f1cia
Commissione Biblica nei suoi interventi
sulla autenticith e storicita integrale dei
nostri quattro Evangeli: EB. n. 187 Ev. di
Giovanni: 29 maggio 1907; n. 401 sx.
Evangelo di S. Matteo: 14 giugno 1911:
n. 408 ss. Evangeli di S. Marco e S. Luca
(6). Anche qui autenticita e stoncita
interdipendenti: unanimi i critici e el
esegeti cattolict. Questi, inoltre, confer-
mavano 'una e l'altra con gli argomenti
desunti dalla critica interna, dall'accura-

8i s1 Nno no

to esame del testo sacro. Basti ricordare
l'opera grandiosa del Lagrange nelle in-
troduzioni a eiascun Evangelo e il lavoro
del De Grandmaison (7). |

Eppure — incredibile, ma vero — i
neomodernisti, tenacemente attaccati al
sistema razionalistico, sorto col Bult-
mann R. nel 1920 (la Formgeschichte.
sistema abbastanza vecchio e in parte gia
soppiantato dall’altro sistema: la Redak-
tionsgeschichte), Pierre Grelot 8. J., Léon
Dufour 8. J. in Francia. René Latourelle
S. J. alla Gregoriana, Ignazio de l.a
Potterie S. J. al Pontificio Istituto Bi-
blico, insieme con le nnove leve di questo
medesimo Istituto: Rinaldo Fabns, Giu-
seppe Ghidelli e Francesco Lambiasi gia
rncordato, continuano a negare la storicita
e lautenticita dei Santi ivangeli. | URRY
citano appena, ¢ (quasi si fosse pronun-
ciata in loro favore, la Dei Verbum ¢. V n.
19 ¢ si appellano, inveee, di preferenza a
frasi tratte dall Istruzione Sancta Mater
Ecclesia varata dalla Pontificia Commis-
sione Biblica (AAS. 1964, p. 175) con
scopi poco limpidi ed unicamente per la
preponderanza numerica dei Cardinali
progressisti; Istruzione. alla quale, pur-
troppo, rimanda in nota il testo coneiliare
allorche parla del modo seguito dagli
Apostoli-Autori nello serivere gl Evan-
veli.

E qui ¢i torna alla mente I'interroga-
tivo retorico di Mons, Klaus Gamber: «n
taluni testi non venne introdotto — in-
consapevoli forse i Padri conciliari —
lequivoco, per cui preparare ed aprire la

strada ad una nuova teologiu secondo lo -

“spirito” del Concilio?» (Eredita comune
trad. it. 1980). Nel caso della Dei Verbum
la <bomba ad orologeria», da far scoppia-
re nel postconeilio, e stata collocata nella

nota 4 al n. 19, | o
Inoltre i negatori della storicita ed

antenticith degli Evangeh si aggrappano a
qualche frase del discorso di Paolo V1 ai
membri della Pontificia Commissione
Biblica: AAS. 66 (1974) 235-41. Ora, a
meno di affermare che Paolo VI nel 1974
rinnegasse — il che e affar suo — quanto
con autorith difese e volle affermato dal
Concihio, cioe |'autenticita e la storicita
dei quattro Evangeli canonici, si deve
ritenere che egli esprimesse soltanto il
vero senso della Istruzione sopra citata:
s¢ ¢ ¢ del buono nella Formgeschichte e
nella Redaktionsgeschichte, |'esegeta ne
faceia— se glie possibile — il debite uso.
Sempre partendo, pero, dal presupposto
irrinunciabile dell autenticita e stoncita
dei quattro Evangeli. Altrimenti, com’e
ovvio, la stessa Istruzione della Pontificia
Commissione Biblica va cestinata. es-
sendo in contrasto con la dottrina della
Chiesa: la storieita degli Evangeli & verita
di fede. .

In ogni caso, allo stato attuale dei
fatti, si rende quanto mai necessarno ed
urgente ['intervento della Sacra Congre-
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gazione per la dottrina-della Fede: la -
guestione e davvero scottante. 5i e la-
sciato troppo, troppo spazio all' errore,
all insegnamento delF errore: Gregoriana,

‘ﬁfPﬂntiﬁéiu Istituto Biblico ecc. Xavier
WLeon Dufour S. J."con questo siste

Mde

[
o

“{airiva a negare larisurrezione corporea di

Gesi: Résurrection de Jésus et message
pascal, Paris 1971 (!), subito tradotto in
italiano dalle edizioni paoline!

Il gesuita segue il protestante Willi
Marxen (Die Auferstehung Jesu als histo-
risches und als theologisches Problem.,
Giitersloh 1964), che nel 1965 la Chiesa
evangelica dell'Union incarieo tre esegeti
e teologi di confutare (U. Wilcken lo fece
esegeticamente)... Nel novembre 1967, 1l
Direttorio della Chiesa evangelica di We-
stphalien condanno ufficialmente le tesi
del Marxen. che, come R. Bultmann, tu
allontanato dalla chiesa evangelica cui
apparteneva. Invece. 1n campo cattolico,
per X. Leon Dufour continuano gl elogi.
pruFriu peril suo libro sulla Risurrezione

¥

di Gesi. E Giuseppe Ghidelli, Rinaldo

s=Fabris ne seguono 'esempio (8).

Sulia copertina posteriore del libro
del Lambiasi (efr. nota 3) leggiamo: «|gli
Fvangel] che valore storico hanno? E’ il
grosso problema |Ciaula scopre la lunal]
della storicita det Vangeli, che fino a
verso il 1950, veniva risolto, di solito,
sulla base dellu critica esterna |fonti
storiche] (i Vangeli sono stati scritte, due
da Apostoli, due da discepoli di Apostol,
quindi sono lesatta biografia di Gesi)».

Non cost fanciullescamente conelu-
deva e conclude la eritica autenticamente
caltolica; st dimostrava e si dimostra
imvece, anche con I'esame del contenuto
— critica interna — che gh Evangelisti ¢
riferiscono realmente e fedelmente i detti
e 1 fatti di Gesi. E quanto conferma il
Conecilio Vaticano Il: I'autenticita stret-
lamente congiunta alla storicita. Cosi da
duemila anm.

«Ma gli studi piit recenti (storia delle
forme, storia della redazione) hanno fat-
to impostare il problema in modo radi-
calmente diverso dal passato...» continug
la copertina del libro del Lambiasi: solo
critica interna, ma con i postulati della
comunita creatrice e cosi via.

Il Lambiasi scrive: «E° proprio lu
questione dei criteri [da usare per stabili-
re "autenticita storica dei Vangeli cano-
nici] che noi vogliamo esaminare. Dal
Kasemann (1954) a noi (1978)» (p. 12).
Si badi alla terminologia: «autenticita
storica», non storia, che il Lambiasi in-
tende escludere (cfr. nota 8).

Questi famosi eriteri (9) per arrivare.
talvolta, dai Vangeli e dalla tradizione al
Gesu «storico» sono elencati e illustrati
da F. Lambiasi nel suo hbro. 11 pin
adoperato, il primo criterio & quello della
discontinuita o dissomiglianza (Lambiasi
155-164). Criterio definito collaudato,




-
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sicuro dal- Eabris, Ed, invece, ritenuto

insicuro, insufficiente da molti degli au-
tor,, esaminati dal Lambiasi. Ecco che
cosa scrive al riguardo Joachim Jeremias

(Teologiadel N. T., vol. 1 La predicazione
di Gesi, trad. it., Paideia, Brescia 1976.
p- 11): «Bisogna insomma riconoscere
che il modo con cui oggi si adopera il
“criterio della dissomiglianza”™ [[f‘:ll giu-
daismo e dalla comunita primitival, come
una specie di scatola cinese, da una parte
cela una pericolosa fonte di errori e
dall’altra (ﬁ!curta e svisa la vera situazio-
ne storica, perché non considera le con-
nesstont tra Gesu e il giudaismo». W. 0.
Walker dice che il eriterio di dissomi-
glianza & il piu usato, ma anche il pii
negativo (p. 81). Mancano i documenti
«esterni» alla comunita primitiva. per
operare, il confronto: N, A. Dahl (pp. 42
s.). Ancora H. Schiitrmann mette in guar
dia contro questo metodo (p. 51). H.
Lahrnt (Comincio con Gesu di Nazaret.
trad. it, Brescia 1972) e del tutto scettico
su questi criteri: «Lo studio del Gesit
storico non & mai finito. Le sue conclusio-
ni non sono mai definitive, ma rimangono
soggette al dubbio storico» (p. 54 s.). E si
tratta degli stessi autori tedeschi seguaci
della Form- e Redaktionsgeschichte. E la
consucla Babele, sempre esistita in cam-
po acattolico, dove manca una guida, un
faro di luce, che per i cattolici & il
Magistero della Chiesa.

II Manifesto di una tale Babele da
immettere anche nella Chiesa cattolica,
come di consueto, e st_atu emanato dal
Pontificio Istituto Biblico, che si serve

- all'wopo. per I'ltalia, de La Civilta Cat-

}:
x

v/

tolica. Questa volta il portavoce e stato il
p. lgnazic de La Potterie S. J., del

si S1 'no no

‘Pontificio Istituto Biblico: Come impo-

:

&
.

-

i
?
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stare oggi il problema del Gesit storico?:
La Civilta Cattolica 120 (1969) qua-
pp. 447-463. Come nel

1960 Tarticolo (Yel p. L. Alonso Schokel:
Dove va 'esegesi cattolica? sempre ne La
Civilta Cattokbica, 3 sett. 1960, pp. 449-
460. Solo che allora Mons. Antonino
Romeo sommerse il malcapitato porta-
voce spagnolo, confutandone la pretesa
«rivoluzione», prospettata in nome della
Divino Afflante Spiritu, con I'articolo
apparso su Divinitas 4 (1060) 375-456:
L’Enciclica “Divino afflante Spiritu” e le
“Opiniones novae”. Articolo documen-
tato, che suseitd tanto scalpore. Allora il
Santo Offizio intervenne (1960) e allon-
tand dall'insegnamento e da Roma due
professori del Pontificio Istituto Biblico.
Poi, appena eletto. Paolo VI inco-
mincid la sua sottile, sorda campagna di
rivalsa contro il Sant Offizio e fece ritor
nare a Roma — sic et simpliciter — i due
espulsi, che riPiinarum_: al Biblico 1l loro
insegnamento. Presero il sopravvento sul
Sant Offizio, allora. con Paolo VL la
Compagnia di Gesu e. quindi, le cosid-
dette Conferenze Episcopali, che — co-
me dimostrano il Brasile, la Francia ecc.
— han f{inito per costituire una vera fonte
di errori dottrinali e di nbellione a Roma.
Cosi la sovversione dottrinale non ha
conosciuto piu freno ed oggi dilaga dalle
Pontificie Universita fino alle pubblica-
zioni di massa. E ora che ehi hal'autonta

nella Chiesa intervenga, e non con sole

dichiarazioni teoriche.
Paulus

(1) Vedi Francexco Spadafora: Documenti Conci-

liuri del Vaticano I i Palestra del Clero. n. 13 del |
luglio 1984.
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(2) Teologia Fundamental para seglares. BaC 229,
Madrid 1963, pp. 297 ss. -

(3) Vedi le ammissioni, ad esempio. di Francesco
Lambiasi (fedelissimo discepolo del p. René Latourelle
S. J.. suo professore alla Gregoriana e propugnatore
della Formgeschichte), nel suo libro che nega la
storicita degh Evangeli: L'autenticita storica dei Van-
geli. Dehoniani di Bologna 1976, pp. 151, 160, 165.

(4) CL£ Francesco Spadafora. l[::l Risurrezione di
Gesi. Ist pad. Arti Grafiche, Rovigo 1978, pp. 5-58.

(3) Cf. Enrico Galbiati, il N. T.. commento alla Dei
Verbum, nel volume: La Costituzione dogmatica sulla
divina rivelazione (Collana Magistero Conciliare; 3).
Elle di Ci, Torino 1966, pp. 251-252.

(6) Cf. F. Spadafora (iigine apostolica e storicitis
degli Evangeli nella “Dei Verbum™, in Renovatio. vet.-
die. 1967, pp. 563-588: e in Palestra del Clero. 1-15
agosto. 1972: con ampia documentazione,

(7) Vedi le ammissioni di Francesco Lambiasi —
cultore della Formgeschichte — nel libro gia citato e di
cui parleremo, p. 160 e p. 165: egli cita ancora
L.ebreton. Adanw.. Riceiotti. |

(8) G. Ghidell, La risurrezione di Gesi. Paideia
ed.. Brescia 1982, p. 105... Vedi Renato Fabnis. Gesis
di Nuzareth. Storia e interpretazione, Cittadella ed.
Assist 1983: presuntnozamente dogmatico celebra
I'vsanna della Il‘) ormgeschichte. unica sua conoscenza.
Davvero sprovveduto, si dimostra impreparato quando
deve doecennare a quulrhv dato |m:iili\'u slorico o
cronologico. Almeno il Ghidelli confessa i lati deboli
del sistema dai nsultati del tutto incertl. insicur.

Francesco Lambiast L'autenticita storica dei Van-
geli. Dehomiani, Bologna 1978, Spiega che adopera
questo titolo per escludere la «storiay listoire; ed
ammettere solo «la predicazione kerygmaticar (la
Geschichte): ® esattamente la distinzione famosa di R.
Bultmana el. p. 138 s. Eppure dal suo lavoro che rileva
anche la babele che regna nel campo dei culton della
Formgeschichte o storia delle forme. storia della reda-
rione. A, avrebbe dovuto concludere che la vera
srada per Pesegesi & quella additata sempre  dal
Magistero della Chiexa. seguita dai colossi: Lagrange.
Vacear. De Grandmaison. Feuillet ¢ tutti gh esegeti
cattolicl e che egli scarta, per «i nuovi studis gia vecehi.

(9) Cf. René Latourelle. Critéres d’authenticité
historique des Evangiles iwn Gregorianum 55 (1974)

- H09-038.

S ubito ricopiaty dai teologi: K. Schillebeecks trad.
iL: Gesi, la storta di un vivente. Breseia 1976... segnito
a ruota da Marcello Bordoni. che imperversa indistur-
bato. anche lui, alla Universita del Laterano. che
dovrebhe exzere I'Universita del Papa nel volume:
Gesit di Nazaret Sifnﬂre e Cristo. Saggio di cristologia

sistematica. 1. Problemi di metodo. Herder — Uniyer
sita Lateranense 1982, pp. 250,

ANCORA SU JE VOUS SALUE MARIE

L’anteprima di Versailles

Il cineclub Culture et Cinema. che ha
organizzato a Versailles I'anteprima del
filn Je vous salue, Marie (cfr. si si no no a.
XL, n. 5) ha la sua sede — guarda caso —
nell’ Arcivescovado della medesima citi
Inoltre questo cineclub @ segnalato dal
CINOR (Centro d’informazione e d’o-
rientamento religioso) tra i «médias» rac-
comandati ai cattolici di quella Dioeesi.
Nell'invito., diffuso in occasione dell’an-
teprima di Je vous salue, Marie, per uno
degli altri film in programmazione presso
il medesimo cineclub, & preannuneiato
un dibattito «con la partecipazione di un
sacerdote e di un protestante». Insomma.
e cerlo che Culture et Cinema si muove
nell'ambito cattolico. E sarebbe interes-

sante approfondirne i legami con la Curia
Vescovile.

Un Vescbvo dalla parte
del demonio

Ma se non abbiamo sufficiente do-
cumentazione per precisare tali legami.
ne abbiamo quanto basta per giudicare il
comportamento del Vescovo di Versail-
lex. Mons. Louis Simonneaux; quello
stesso. che inun comunicato ha neordato
ai suoi fedeli che «astenersi ¢ la prima
regola della saggezza» (cfr. si si no no a.
\L n o).
~ Astenersi dal condannare Je rvous
salue, Marie, s intende; perché Mons.
Simonneaux =1 ¢ tutt' altro astenuto dal
condannare la logica reazione dei catto-
licL che ancora credono, e. quimlL amano
la Vergime Madre di Dio e non tollerano
che la sua figura sia oltraggiata. Ecco
quanto egh risponde alla Sig.ra B. Matz.
Presidente  dell «4ssociazione diparti-

mentale della Medaglia della Famigli
francesey:

«Ricevo la vostra protesta e le vostre
impressioni sul film di Godard. Suppongo
che, come Presidente d'una Associazione.
avete voluto vederlo e mi esponete il
vostro punto di vista.

Altri mi hanno esposto apprezzamen-
ti differenti e il giudizio ufficiale sta-
bilisce I'assenza di parodia voluta,
d’oscenita e di pornografia. Che,
{0 nonostante, irﬁlm sia “‘choquant”
per dei cattolici, io lo deploro, ma essi
debbono saper usare della loro li-
berta per non infliggersi volonta-
riamente, e pagando, degli chocs
emotivi contro la loro fedey. |

Dunque, per il Vescovo di Versailles,
il giudizio laicista del Tribunale di una
Repubblica ultralaicista costituisce un
punto fermo e la colpa & dei cattolici, che
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dovrebbero <larsene a casa propria, ed
imvece intligeono a se stessi degh «choes»
cmolivi contro la propria fede e... non
poehi fastidi al loro Vescovo, astensionis
sta per «principio.

- una logica degna di don Abbondio.
£ ¢1 sarebbe di che divertirsi. ce ehi cosi
ragiona — si fa per dire — non fosse un
Vescovo. al quale & affidata la salvezza
eterna di tante anime.

A parte la considerazione che I'esor
tazione a vedere il film Je vous salue,
Marie. c¢on lesaltazione del medesimo e
la locandina pubblicitaria in prima pagi-
na, e dato. di leggerlo su La (!rr}i.t. noto-
riamente portavoee dell Episcopato fran-
cese e che, quindi, 1 vallnfi('i. {.‘Lt‘ [ aves-
<ero visto, sarebbero stati condotti in un
pascolo avvelenato dai loro stessi Pastori.

¢ e da osservare quanto segue:

| 1) Vadano o non vadano a vederlo i
cattolici. il film resta quello che & e ciov
una sacrilega parodia dell’ Annunciazios
ne. della concezione verginale di Maria
della sua Divina Matermitin. dellinfanzia
del Verbo Incamato e degli stessi sacri
personaggl.

2) Lo vedano o non lo vedano i
cattolici. Je vous salue, Marie, proicttato
su tutti gh schermi. resta un pubblico
oltraggio alla religione cattolica. Restano.
quindi, altresi 1 doveri che Mons, Simon-
neaux ha nella sua qualit di Vescovo;
doveri totalmente opposti all astensioni-
smo. da lai elevato a prima regola della
SALECZZA,

3) I film. in quanto dovrebbero in-
crementare la pubblica eultura vengono
ceneralmente sovvenzionati dallo Stato
con le tasse pagale anche dai cattolie.
Non sappiamo esattamente di Je rous
salue. Marie. ma sappiamo che per il
prossimo film sulle «peryersioni sessualis
di Cristo. il ministro della cultura franee-
s¢ ha @gia slanziato una considerevole
somma. \on si vede perché i cattoliei o
quella Nazione dovrebbero tenersi col
:Lmnu anche le beffe: il danno di doversi
privare dall’andare al cinema e le beffe. a
loro spese. contro la propria santa reli-
gione, C'e da domandarsi se peril Vesco-
vo di Versailles 1 eattoliel siano cittadini
come gli altri ovvero eittadini di seconda
calegoria da relegarsi magari inun ghetto
a causa della loro... anormale emotivitiv

A Mons. Simonneaux. oltre la fede ¢
la coscienza dei propri doveri episcopali.
manecano anche un cuore di Padre pery
propri fedeli e la logica piit elementare.

L n cuore paterno, invece, Mons, Si-

monneaux si premura di esihirlo al Sin-.

daco di Versailles. che. perevitare fastidi.
<1 ¢ affrettato a ritirare 1l provvedimento
d interdizione del film. preso in sua ass
senza dal sostituto. Ecco quanto il Ve-
scovo gli serive per consolarlo delle
difficolta derivategli da quel provvedi-
mento e per confermarlo nella «bonta»
della decisione presa di ridare via libera
alla proiezione di Je vous salue, Marie:

.

«Caro Signor Sindaco [...]

~ Ricevo anch’io, come voi sicuramen-
te, molte lettere di protesta, particolar
mente sul mio silenzio. |

Vi si aggiungono ora allarmi preven-
tivi a riguardo fﬁ' un futuro film di Martin
Scorsese, che sarebbe sovvenzionato dal
Sig. Lang [mimistro della cultural e pre-
senterebbe un Gesut omosessuale. Che
cosa se ne sa’

- Per la verita, alcuni dei ““nostri”
versagliesi sono un po’ insopporta-
bili.

Apprendo dal vostro gentile biglietto
che la misura presa dal vostro Sostituto
d'interdire il film ha creato piu disagio ¢
pubblicita del silenzio.

Al vostro rientro, ne subite le conse-
guenze e, indubbiamente, anche voi rice-
vete molta posta.

Vi sento un po  abbattuto e scorag-
giato. E” ben normale che il vostro Padre-
Vescorvo, come dicono alcunt, vi torni a
dire anzitutto che avete fatto bene a
ritirare subito il provvedimento, che
il vostro giudizio ¢ buono e retto, che
vi occorre per un po’ di tempo labnegu-
sione e il coraggio dincassare [...].

Credo che sarebbe bene che voi venia-
te a pranzo al Vescovado per un momento
di ripresa e di gioia fraterna.

Nell attesa, vi torno ad assicurare la
miua uffettuosa dervozione.

Louis Simonneaix»

k.eco un altro Vescovo, del quale

viene spontanco domandarsi: —Ma da

che parte sta? Dalla parte di Dio o del

demonio? E i fatti. purtroppo. non la-
<ctano dubbi. |

iii

«Il Sabato» e le
«buone intenzioni» del regista

I eco della polemica giunge in Itakia,
[l Sabato. settimanale legato al movi-
mento «Comunione ¢ Liberaziones, de-
dica a Je vous salue, Marie (15 febbraio

1985) un articolo. che asserisce di voler

prendere le distanze tanto dalle proteste
dei cattoliei francesi quanto dall «entu-
stasmo fin troppo leggero» de La Croix. 1n
realtiv perd, Tarticolo @ un elogio altret-
tanto superficiale e seandaloso del film di

Godard. del quale. non potendo difen-

dere altro. st difendono al solito le «inten-
zioni». Conelusione: il film sarebbe una
«riflessione sulla castita». Quanto al «ri-
ferimento alla Vergine». un «teologo»
dichiara:

«Pur non capendolo, credo che, trat-
tando questo tema della castitee, Godard
non potera non essere affascinato dal
mistero di Maria, che e insteme Vergine ¢
feconda. Non mi sembra che nel suo
riferirsi a tale mistero ci sia uninten-
zione irriguardosa da parte di Godard.
E’ del resto un riferimento cosi’la-
bile ed inconsistente.

Sul fondamento dei «credo» e dei «mi

sembra» non st dimostra alecunché. ancor
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meno (quando €1 sono, in contrasto, le
dichiarazioni esplicite del regista {efr. La
Stampa, 24/2/°85). che meritano ben pita
credito di tutte le buone antenzioni» ehe
eli altm fanno a gara ad attribuirgli.

Quanto al riferimento «labile ed in-
consistente» alla Vergine Santissima, ¢ & a
contraddire il deologos» de Il Sabato. 1o
slesso film di Godard nella sua ineonte-
stabile realtie dal titolo «4ve Maria». alla
sceritta «In quel tempo». che appare pe 1O~
dicamente sullo schermo ad interealare
la... narrazione evangelica ai nomi dei
personagel. alle eitazioni testuahi tratte
dal Vangelo, allo svolgersi. sia pure n
chiave di sacrilega parodia. degli eventa.
(. e soprattulto — e tronca ogni questios
ne — | intervista rilasciata da Godard al
festival di Berlino e riportata da La
Smmpu nel numero sopra citato. Baxu la
cguente  dichiarazione:  «Ho scelto  la
mustca di Johann Sebastian Bach. per-
ché ¢ una musica protestante, che fa
da contrappunto all’idea cattolica del-
la Verginita di Maria». \erginila ne-
vala, come tutti sanno, dai protestanti e
Godard. i origine protestante. anche se
ateo. non puo gnorarlo. Altro che «buo-
nes» intenziont altro che riferimento «la-
bile ed inconsistente» alla \ ergine San-
Lixsima. |

Tanto rumore per nulla?

Saremmo tentati di ehiederei nel con-
statare che. mentre in Francia migliaia di
cattolici Ill'ult‘aililllu contro il film Je rous
sulue, Marte. la stampa «cattolicar gl
wpalanca le sue pagine. se non le sue
braccia» come serive  \. Frossard su
[ durore del 20, 1/°85.

Ma al di [a di tatte e elucabraziont
dei vart pseudomtellettnali «eattolieis. |
fatti restano fatti e 1l «Cosi . se vt pare» ¢
solo 1l tutolo di una commedia di Piran-
dello. Vediamo. dunque. anche <e a ma-
lineuore. 1 latt.

Nel film «Maria» e «Giluseppe» sono
due giovani moderni. in nulla diversi

daghi alte: praticano lo sport («Maria L

|1il|]ﬂl'ﬂ|11‘:~'~1|‘n. naturalmente in abbiglia-
mento ridotto). ballano il rock. bistie-
Crano. =1 amano, pensano a sposarsi (efr,
La Croix 2.1, 1,°85): a Dio non et pensano
neppure. Maeccointervenire «Gabrieles,
degradato da \reangelo a zio, L «annun-
ciazione» avviene davanti a un distribu-
lore di benzina ¢ qui vediamo «Gabrieles
pim-lliurv «Griusepper» per fargli acceettare
la realta della verginale concezione. at-
terrandolo =olto lo :-igllill‘tlu :-:;_rnllwnln di
«Martar. Ma non basta: per accertare
Fillibatezza di «Mariar, questa viene sot-
loposta a... visita ginecologica. La stessa
«Maria» ha ripetati impeti di ribellione
contro Dio. che inan monologo dpﬁni.-u-t*
«un vampiro, che ha voluto farmi soffrire
in Lui. perchée io =offrivoe eh’ Egli non
soffrisse e che il mio dolore Gli giovasse,
k. — =i badi bene — & guesta una delle
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espressionl pii gentili usate da «Maria»
ne1 rignardi di Dio.

La scena della «Nativita» ci fa sentire
solo 1 vagiti del nato bambino; in cambio
¢l mostra... una vacca che lecca il suo
vitellino appena nato.

Passa del tempo; Gesu cresce in
famiglia, dove assistiamo alla disgustosis-
sima scena e all’irriferibile colloquio tra

madre e figlio, accennato nel precedente-
numero del nostro periodico. Un giorno:

«Gest» grida ai genitori in macchina: «Jo
sono cnizf che é». «Poche storie, monta
dietro» risponde «Giuseppe». I1 bambino
va via di corsa e uGiusepFe» li grida
dietro: «Nome di.. Fermati!». ﬂgomerm
lo rassicura «Mana». «Quando?» «4 Pa-
squa o alla Trinita».

Al termine del film ricompare «Ga-
briele» che grida a «Maria»: «Je vous
salue, Marie!» mentre si sentono i rintoc-
chi dell’ Angelus: «Maria» accende una
sigaretta, sidailrossetto e il film si chiude
sulla sua bocca aperta.

Sunt lacrimae rerum!

Siaggiungano a questa gia ripugnante
dissacrazione le scene di nudo integrale
di «Maria», e il linguaggio triviale dei
«sacr1 personaggi», le espressioni oscene,
con le quali «Mariav, neﬂa sua rbellione,
insulta Dio, e riuscira sempre pitt incom-
prensibile come possono esserci dei cat-
tolici e dei Vescovi che si sentono obbli-
gati a Godard che abbia fatto loro I'onore
d'insultarli nella loro santa religione.

Decisamente Je vous salue, Marie @
un segno dei tempt: il segno della genera-
le eclissi di fede nei membni della gerar

chia e in certi ambienti nominalmente

cattohicl.

L’intervento de
«L’Osservatore Romano»

Finalmente, in occasione dell’ An-
nunciazione, interviene l'organo vatica-
no (25/26 marzo u. s.).

Il film non vi & nominato né si
accenna al dovere che hanno i singoli di
rispettare e lo Stato di rispettare e far
nspettare i diritti di Dio e la Verifa
rivelata; ci si limita ad una deplorazione
teorica, fondata su argomentazioni che
-andrebbero bene per qualsiasi credenza
religiosa, anche farsa. , tuttavia, si rico-
-nosce l'offesa al sacro e si manifesta
comprensione per | «<intensa pena di tan-
te persone rette e oneste, specialmente
genitori ed educatoriy.

E’ poco, ma & pur sempre qualcosa
per quei cattolici francesi che, a motivo
della loro fede, si sono visti accusare
d’intolleranza e di voler riaccendere i
roghi medioevali da La Croix (24/1/°85)
e di fariseismo da Témoignage Chrétien
(4/2/°85).

Il nuovo corso ecclesiale

A conclusione, s'impongono alcune

- rimedio,

. dovere di

riflessioni: una, di origine particolare,
sulla situazione ecclesiale in Francia,
due, di ordine generale, sul nuovo corso
ecclesiale.

Per la Francia, rileviamo che va sem-
ere pin aggravandosi la spaccatura tra

escovl e fedeli. Da che parte stiano il
torto e la ragione sta a j)imﬂstrarlo In
modo irrefutabile la dolorosa polemica su
Je vous salue, Marie, con un Episcopato
che esalta e difende un film, il cui
oggettivo carattere sacrilego non & messo
in discussione neppure da chi conserva
una qualche traccia di fede cattolica.
Infatti un sondaggio, effettuato nell’occa-
stone da IPSOS per conto del settimanale
francese V'SD, ha dato come risultato che
« francesi, anche se non sono cattolici
praticanti, non ammettono affatto che si
scherzi con la religione, a maggior ra-
gione che la si metta in burla. 1167% non
accetta che si faccia un film che mostra la
Vergine Maria nuda...» (VSD 31 gennaio
1985). Non servono tanti ragionamenti: &
questione di elementare sensibilita reli-
giosa, di semplice buonsenso. Ma i Ve-
scovi francesi mostrano di aver perduto e
I'una e l'altrag.

Per quanto riguarda il «ew deal»
ecclesiale, osserviamo anzitutto che, poi-
ché i piu alti vertici della Chiesa, nella
teoria e nella pratica (vedi nuovo Con-
cordato con lo Stato italiano), hanno fatto

roprio il postulato laicista, per cui lo

tato non ha nessun dovere verso la vera
Religione, & logico e conseguente che i
Vescovinon adempiono piir il loro dovere
di difendere la Fede contro‘la politica
antireligiosa dei vari governi, anzi, per
mostrare la loro «apertura», giungono a
farsene conniventi. Ancora, da quando i

vertier ecclesiali hanno fatto proprio il

ostulato illuministico, per cui & suf-
Eciente denunciare I'errore perché il
male sia sconfitto, e il combatterlo o
reprimerli) con interventi prafici & una
barbarte medioevale, il male, lungi dall’
essere sconfitto, e dilagato paurosamente
nella mentalith e nella coscienza degli
stess1 ecclesiastici e dei cattolici — di-
clamo cosi — piul impegnati, al punto che
il bene & detto male e 1l male bene. Come
Je vous salue, Marie ha dato occasione di

constatare in modo clamoroso.

Marcus

Quando la Chiesa si avvia ver-
so il baratro (anche se «portae
inferi non prae_valehuntngme Ie
autorita non vi pongono rime-
dio, o perché non avvertono la
gravith della situazione o perché
ignorano i fatti che avvengono o
perché non si curano di porvi

zi qualsiasi fedele, ha il diritto el

gettare I'allarme, per

grave & il danno delle anime.
Sac. Francesco Putti

ché

qualsiasi Sacerdote, an-.

RICEVIAMO
- E
PUBBLICHIAMO

Egregio Direttore,

nell' aprire il n. 4 di si si no no (di cui
sono un fedele abbonato fin dall'inizio)
ho la gradita sorpresa di vedere bene-

volmente da voi segnalato e commentato

«Yangelo e Coscienza.

Sull'accentuazione, pero, desiderata
dal vostro recensore, mantengo qualche
nserva. Senza parteggiare per l'intellet-
tualismo o per il volontarismo tomistico,
si deve pur sempre ricordare dove sia
«radicata et fundata» la liberta (e la
volonta), si deve pur sempre sottolineare
che latto libero deve essere autotra-
sparente, cosciente (anche se non sempre
con «secunda intentio).

Approfitto dell’occasione per esor-
tare i vostri teologi, biblisti e moralisti a
redigere (meglio di come hanno fatto i
tedeschi) una sintetica denuncia sull’at-
tuale disordine dottrinale in Italia.

Don Ennio Innocenti

19-3-’85

Rev.mo Direttore,

su si si no no a. XL, n. 1, p. 1 leggo
quanto il padre René Coste PSS. ha
dichiarato nella sua qualita di delegato
della Santa Sede, Seminario delle
Nazioni Unite di Ginevra.

Vorrei qui ricordare che questo Sul-
R{iziam:».,r nell’anniversario della Rerum

ovarum, si assunse il compito di svalu-

tare la grande enciclica sociale di Leone
XIII per esaltare il... marxismo. E cid
dalle colonne del quotidiano vaticano
(cfr. L' Osservatore Ezmam 2 dicembre
1981, p. 5). Ecco qualche citazione
esemElificativa:

«k’ il socialismo e non il cristianesimo
che & stato la forza decisiva per la

‘conquista di una giustizia migliore».

-Ancora: gli esperti, che coadiuvarono
Leone XIII, ebbero del socialismo «na
conoscenza sommaria e perfino caricatu-
rale. Sembra proprio ché essi non aves-
sero affatto letto i fondatori del marxismo
né 1 teorici della social-democrazia te-
desca e senza dubbio non di piu gli scritti
maggiori delle altre correnti socialiste».

Nessuna meraviglia, dunque, che il
Coste a Ginevra abbia affermato che «la
Chiesa non nutre pregiudizi nei confronti
di alcun regime politico», riconostendo a
comunisti ed atei gli stessi diritti di coloro
che professano la %erith rivelata. Semmai
la meraviglia dolorosa & che la Santa Sede
abbia inviato un tale delegato al Semina-
rio delle Nazioni Unite. Ma oggi & ancora
possibile meravigliarsi di quEEusa?

(lettera firmata)

{
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SEMPER INFIDELES

® Roma: seminario organizzato dal

«Centro culturale per I'informazione reli-

- giosar. «L’associazione e di orientamento_

progressista e di centro sinistra sono i
personaggi intervenuti», scrive il Corriere
della Sera del 20-1-1985.

Tra questi «personaggi» troviamo: il

gesuita Bartolomeo Sorge, Mons. Carlo
Molari, il ecomboniano %anotelh', diret-
~ tore di Nigrizia (ora & tutto chiaro!) e il
dehoniano Prezzi de il Regno, nonché un
osservatore comunista ed uno laicista, un
rappresentante delle «Comunita di base»
e, in qualita di giornalisti, il catto-comus-
nista La Valle e... don Virgilio Levi,
vicedirettore defenestrato de L’Osserva-
tore Romano. In questa «bella» compa-
gnia dispiace, ma non meraviglia, trovare
anche Mons. Pietro Rossano. Vescovo
ausiliare di Roma, Rettore dell’Universita
del Papa e responsabile della pastorale
per la cultura, catto-comunista eviden-

temente. E’' lo sbocco fatale del suo

«dialogo senza preclusioni» (cfr. si si no-

no a. X, n. 8).
' Tra 'altro, Mons. Rossano ha dichia-

rato:
«La Chiesa del Concilio non definisce

piit come “‘deliramentum” la liberta di
coscienza». Ora poiché tale fu definito
el falso concetto di liberta, che sta a

ondamento del liberalismo, condannato

da una lunga e ininterrotta serie di Pon-
teficy, prendiamo buona nota che, anche
Eer Mons. Rossano, la «Chiesa del Conci-
10» & 1n antitesi con la Chiesa cattolica di
sempre. B
I succitati «personaggi» lamentano
che sulla stampa non c¢’® abbastanza
posto per I'informazione religiosa. Se per
tale essi intendono 1 propri «deliramen-
ta», ce n'e anche troppo per confondere le
coscienze.

@ FEirenze: settimana di preghiere
per I'unita dei Cristiani. Il 22 gennaio,
nella chiesa della Madonna della Tosse,
I'arcivescovo, Mons. Piovanelli, di-
chiara: «Il nostro Battesimo & un appello
alle Chiese per stimolare il cammino
verso lunita, verso la verita». _

Il 25 gennaio Mons. Giachetti, Ve-
scovo di Pinerolo, ospite d’ onore in qua-
lita di Vescovo nelle \?al]i Valdesi, ribadi-
sce: «obiettivo fondamentale del movi-
mento ecumenico ¢ il ravvedimento
delle Chiese. Non usiamo piii Uespres-
sione fratelli o sorelle separati ma I’
espressione “‘chiese sorelle”».

Ecco riproposta pari pari da un Ve-
scovo e da un Arcivescovo I'eresia della
Chiesa divisa, condannata da Pio XI nella
Mortalium animos, eresia secondo la
quale la vera Chiesa di Cristo deve
ancora realizzare o quanto meno ricom-
porre la sua unith, quasi che la Chiesa

«una» «non sia ﬁnora quasi mai esistita e
non esista oggi».

Ancora maestr1 di verita 1 Vescowvi?

No, maestri di eresie o, nel mgliore dei
casi, di ambiguita.

@® Chartres: nella celebre cattedrale
ha luogo la prima audizione mondiale
della «Cantate pour U'amour de 'hom-
me». Questa volta, perd, & qualcosa di
peggio del solito concerto, che tramuta le
«domus orationis» in «domus recreatio-
nis». Infatti il bollettino interno n. 10
della Grande Loggia Nazionale francese
c1 informa:

1) che lautore della Cantate & un
frammassone; |

2) che la composizione vuole espri-
mere I'universalismo della massonena:

3) che all'esecuzione hanno assistito,
oltre al Gran Maestro e numerosi fram-
massonl, anche il Vescovo di Chartres,
Mons. Kuehn, ed altri ecclesiastict:

4) che il tutto ha dimostrato la «perfet-
ta comunione di spirito della frammas-
soneria con la Chiesa cattolicay.

Ad onta della Dichiarazione sulla
inconciliabilith tra fede cristiana e mas-
soneria emessa un anno fa dalla Sacra
Congregazione cui presiede il card. Ra-

tzinger, (cfr. A. A. 5. LXXVI1984 300), i

«sacrl compromessi» continuano.

® «..Una Chiesa che si compromette
con i potenti, che e dalla parte dei ricchi...
mentre il Signore rovescia i potenti dai
loro troni e nmanda a mani vuote i
ricchi». Non e il sermone di un Vescovo
latino-americano, patito di teologia della
liberazione. E’ 'omelia tenuta la notte

"del Natale u. s. da Mons. Kuehn, Ve-

scovo di Chartres. E’ I'ormai consueta
interpretazione marxista del Vangelo, per
cui 1 poveri che Nostro Signore Gesu
Cristo & venuto .ad evangelizzare sono i

poveri di beni materiali, e non quei Poveri +

di beni spirituali che tutti siamo; & I'ormai
trita accusa alla «Chiesa», che per duemi-
la anni ha avuto il torto di curare le anime
e 1 corpi dei poveri, senza trascurare,
com e suo dovere, le anime dei riechi.
E’ vero, recentemente, la Sacra Con-
gregazione per la Dottrina della Fede ha
emanato un Istruzione sulla cosiddetta
teologia della liberazione. Ma, a parte
ogni altra considerazione, bisogna dire
che Roma si & mossa con la stessa

tempestivita di quel tale che chiuse la’

stalla dopo che ne erano seappati i buoi.

@ Com’e noto, in Pierres Vivantes, i
Vescovi francesi hanno definito I'Ascen-
sione di Gesi un «dmmagine [...] per
dire che Egli & il Signore dell’Universo».

127 gennaio, mentre il card. Lusti-

11985:

. persone della Santissima

ger s'intrattiene con i giovani nella cripta;
di San Sulpicio, concedendo loro la’
liberta di nivolgergli la parola, uno di es$i’
gli domanda: «Noi vorremmo sapere, E-
minenza, se il passaggio di “Pierres Vi-
vantes  relativo all’Ascensione, in cui si
dice che “salire al cielo ¢ un’immagine...”
sara soppresso o almeno modificato in
senso cattolico».

[1 Cardinale risponde seccamente:
«La fede dei Vescovi di Francia & la fede
cattolica». Il giovane di nmando: «Quale,
dunque, Eminenza, la fede cattolica dei
Vescovi di Francia?». E il Cardinale:
«|L’Ascensione] Non & un’immagine. Il
testo di san Luca dev’essere preso alla
lettera» e mette fine bruscamente al
trattenimento.

La nsposta del card. Lustiger ralle-
grerebbe, se la brusca interruzione del
colloquio e dell'incontro non inducesse a
sospettare ch’egli sia stato piuttosto indi-
sd:pettitﬁ di dover rendere una professione

1 fede cattolica.

Intanto viene pubblicato un catechi-
smo «tradizionale», che porta limpri-
matur della Curia di Parigi. Al cap. 24, a
proposito dell’ Ascensione, si legge che
Gesu «fece il gesto di levarsi in aria per
significare cﬁ’egli e Dio». Per la verita,
I'autore aveva scritto: «Lo st vide levarsi
in aria»; il cambiamento gli & stato «sug-
gerito» dalla Cuna del card. Lustiger che,
evidentemente, concede I'imprimatur ai
catechismi sotto condizione che siano
eretici e modernisti

A

b Da Gente Veneta 12 gennaio

«Dist. mo Direttore,

un amico sacerdote mi raccontava
come nella settimana di preparazione al
Natale testé trascorso fosse stato invitato
a tenere qualche conversazione nella
nostra citta ad un gruppo interparroc-

* chiale di signorine tra i quindici e i

vent anni.

Egli aveva chiesto loro quale delle tre
Tqriniti‘: si fosse
incarnata per nascere a Natale nel pre-
sepio. Sei o sette circa risposero il Padre;
poco pili di una decina dissero lo Spirito
Santo; solo due, dico due soltanto, preci-
sarono esattamente il Figlio. Il resto
preferi mantenere il silenzio. Non le
sembra sia pur questo un triste effetto
dell'abolizione del cosiddetto nozioni-
smo, anche nel settore della formazione

catechistica’
lettera firmata».
I Vescovi italiani possono andare

fien dei frutti della nuova catechesi.
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NUOVO CODICE DI DIRITTO CANONICO
ESPOSIZIONE E RILIEVI

LIBRO SETTIMO

N. B. Le scritte in neretto sono nostre osservazioni

Il giudice dell appello, conintervento

del difensore del vincolo e udite le parti.
decreta nello stesso modo del e. 1686. se
sia da confermarsi la sentenza o se

piuttosto sia da svolgersi il processo ordi-.

nario, nel qual caso rimanda gli atti al
tribunale di prima istanza (con la nota:
procedatur wuxta processum ordinariim)

(c. 1688).
Norme generali: cc. 1689-1691

Le parti siano ammonite nella senten-
za (di nullita matrimoniale) degli obbligh:
-morali ed anche ecivili, ai quali sono
eventualmente (forte) astrette, ciascuna
verso laltra e (tutt’e due) verso la prole
quanto al sostentamento e all'educazione
(c. 1689). Le cause di nullith matrimo-
niale non si possono trattare secondo il
processo contenzioso orale (c. 1690).
Nel resto, quanto alla procedura, sono da
applicarsi i canoni (stabiliti) pel giudizio
contenzioso ordinario, se non vi osti la
natura dell’ oggetto, e vanno osservate le
norme cirea regeause di stato personale e
le cause riguardanti il bene pubblico (e.

1691).

Delle cause di separazione dei

coniugi: cc. 1692-1696

La separazione personale dei coniugi
battezzati pud esser disposta dal Vescovo
diocesano con decreto o con sentenza del
giudice, a norma dei canoni che seguono,
a meno che non sia altrimenti disposto
legittimamente per luoghi particolari (c.
1692 §1).

Dove la sentenza ecclesiastica non
consegue effetti civili o se si prevede
sentenza civile non contraria al diritto
divino, potra il Vescovo diocesano dell
abitazione dei coniugi, attese le partico-
lan circostanze, concedere loro di adire
ilforo civile (c¢. 1692 §2).

Se la causa verta anche circa gli effetti

meramente civili del matrimonio, 1l giu-

dice (ecclesiastico) si dia da fare (sata-

gat), affinche, osservato il §2 (in che
cosa?), la causa sia proposta fin dall’ini-
z10 al foro civile (¢, 1692 §3).

~ (Lacausa di separazione legale) si pud
svolgere secondo il rito orale (c. 1656), a
meno che una parte od il promotore di
glustizia prefensca (petant) quello con-

tenzioso ordinario (¢. 1693 §1).

Se si svolge il processo contenzioso
ordinario, e si propone appello, lo tratta il
tribunale superiore, a norma del c. 1682
§2, servatis servandis (c. 1693 §2).

Quanto alla competenza del matrimo-
nio si stia al ¢. 1673 (c. 1694). Osser-
vazione: il §2 del c. 1693 ed il c.
1694 sono perfettamente inutili.

Il giudice, prima di ammettere (ac-
ceptet) la causa (o anche dopo) ogni
qualvolta intraveda (qualche) speranza di
buon esito, si valga Eei mezzl pastorali,
perché i coniugi st riconcilino e siano
indotti a riprendere la convivenza coniu-
gale (c. 1693). Le cause di separazione
personale riguardano il bene pubblico,
percid in esse vi deve partecipare il
promotore di giustizia, a norma del c.

1433 (¢. 1696).

Del processo circa dispensa dal
matrimonio non consumato: cc.

1697-1706

Hanno diritto di chiedere dispensa
dal matrimonio rato e non consumato 1
soli coniugi, 0 uno dei due, anche se
['altro si opponga (¢. 1697). Solo la S.
Sede conosce dell'inconsumazione e del-
la esistenza della giusta causa per conce-
dere la dispensa (c. 1698 §1); la di-
spensa viene concessa dal solo Romano
Pontefice (¢. 1698 §2).

Competente ad ammettere il libello,
col quale & richiesta la dispensa, & il
Vescovo diocesano del domicilio o quasi-
domicilio dell oratore, ed egh, visto il
fondamento della domanda (meglio che

precum), deve disporre l'istruttoria del

processo (¢. 1699 §1). Se il processo
presenti speciali difficolta, di ordine giu-
ridico o morale, 1l Vescovo diocesano
consulti la S. Sede (cioe la S. C. dei
Sacramenti) (¢. 1699 §2). Avverso il
decreto, col quale il Vescovo rigetta il
libello, la parte pud ricorrere alla S. Sede
(cioe alla stessa S. Congregazione) (e.
1699 §3). |

- Fermo il e. 1681 (dubbio molto pro-
babile di matrimonio non consumato, per
cui il tribunale, sospesa la istruttoria sulla
nullith del matrimonio, istruisce quella
sul non consumato), I'istruttoria di quest
processi va affidata dal Vescovo, stabil-
mente o nei singoli casi, al tribunale della

puntata LXIV

sua Diocesi o di altra o ad idoneo sacerdo-
te (c. 1700 §1). Se penda davanti al
tribunale la domanda di nullita matrimo-
niale, ne affidi listruttoria allo stesso
tribunale (¢. 1700 §2). Osservazio-
ne: fa tutto 'officiale; quindi il c.
1700 & inutile.

In questi processi deve sempre inter-
venire il difensore del vincolo (¢. 1701
§1). NON SI AMMETTE IL PATRO-
NO, ma il Vescovo pub, per difficolta del
caso, permettere che la parte (orator vel
pars conventa!) si valga dell'opera di
qualche giurista (¢. 1701 §2). Osser-
vazione: il paragrafo & sconclusio-
nato, ed il patrono va ammesso.

Nell'istruttoria si devono udire 1 due
coniugi ed osservare, per quanto possibi-
le, i canoni riguardanti le prove da racco-
gliersi nel giudizio contenzioso ordinario
e nelle cause di nullith matrimoniale in
quanto si possono adattare all’indole di
questi processi (c¢. 1702). Non si fa
pubblicazione degli atti (perché?), pero
1l giudice, se si avvede che alla domanda
de%ia parte oratrice o all'eccezione della
parte convenuta pud derivare grave osta-

colo dalle prove raccolte, lo renda noto

prudentemente alla parte interessata (c.
1703 §1). Il giudice pud mostrare alla
rarte interessata il documento dprodotto 0
a testimonianza ricevuta, dandole tempo
ierché presenti le sue deduzioni (ec.
703 §2). Osservazione: canone da
eliminare. Occorre la presenza dell’
avvocato, che in fatto ed in diritto &
pii1 informato di tutti. ,
Ultimata I'istruttoria, I'istruttore ri-
metta tutti gli atti con equa relazione al
Vescovo, che emetta il (suo) parere (vo-
tum) tanto sul fatto dell'inconsumazione,
quanto sulla giusta causa e sull' opportu-

"nita di concedere la %razia (e. 1704

§1). Se l'istruttoria del processo ® stata
rnmessa ad altro tribunale, nello stesso
foro vanno stese le osservazioni pel vin-
colo, mentre il parere, di cui al §1. va
steso dal Vescovo committente, al quale
I'istruttore deve passare gli atti insieme
con atta relazione (e. 1704 §2). (Quin-
di) il Vescovo deve trasmettere tutti gl
atti alla Sede Apostolica col suo voto e le

“osservazioni del difensore del vineolo (e.

1705 §1). Se, a giudizio dell Ajmsluli-

ca Sede, sirichiede sup plemento d’istrut-

tona, 1o sara indicato al Vescovo, preci-
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sando 1 punti (elementa), circa i quali si
deve completare listruttoria (c. 1705
- §2). Se I'Apostolica Sede reserive che.
da quante dedotto, non consta dell'incon-
sumazione, -allora il giurista, di cui al e.
1701 §2, pud esser ammesso all'esame
degli atti, non perd del voto del Yescovo.
nella sede del tribunale, per valutare se
pud suggerire alcunché LE %rave per ri-
proporre nuovamente la domanda (e.
1705 §3). Il resenitto di dispensa, con-
cesso dalla Sede Apostolica, sia trasmes-
so al Vescovo, il quale lo notifichera
(prima) alle parti, poi al parroco sia del
luogo, ov'e stato contratto il matrimonio,
sia del battesimo, perché sia annotata la
dispensa nei rispettivi libri dei matrimoni

e dei battezzati (c. 1706).

Del processo di morte presunta
del coniuge: ¢. 1707

Ogniqualvolta la morte d'un coniuge
non pud esser provata da autentico do-
cumento eecclesiastico o civile, Taltro
coniuge non si ritiene libero dal vineolo
matrimoniale, se non dopo la dichiarazio-
ne di morte presunta, emessa dal Vescovo

diocesano (e. 1707 §1). Questi la pud

emettere se, premesse le opportune inve-

stigazioni, dalle deposizioni dei testi,
dalla fama o dagli indizi abbia acquisito la
certezza morale della morte del coniuge.
La sola assenza del coniuge, per quanto
prolungata, non basta(c. 1707 §2). Nei

casi incerti e complessi il Vescovo con-

sulti la Sede Apostolica (e. 1707 §3).

Delle cause per dichiarare la nul-
lita dell’ordinazione: ce. 1708-
1712

Hanno diritto di accusare la validita
della sacra Ordinazione sia il chierico che
I'Ordinario, al quale sottosta il chierico o
nella cui Diocesi & (stato) ordinato (e.
1708). Il libello si deve inoltrare alla
compejente Congregazione, la quale de-
liberera se la causa si deve conoscere
(agenda) dalla stessa Congregazione del-
la Curia Romana o dal tribunale da essa
designato (c. 1709 §1). Presentato il
libello, al chierico & proibito ipso ture di

esercitare gli ordini(c. 1709 §2). Se la
Congregazione rimette la causa al tribu-

SOLIDARIETA’ ORANTE

Perseveriamo nel dedicare il

Rosario del Venerdi a quest’uni-

ca intenzione: che il Signore

salvi la Chiesa dalle conseguen-
ze delle colpe degli uomini del-
la Chiesa.

~ fermata dal

nale, si osservino i canoni dei giudizi in
genere e del giudizio contenzioso ordina-
rio, a meno che non osti la natura dell og-
getto e salve le disposiziomi di questo
titolo (ee. 1708-1712) (e. 1710). In
:Iuesle cause il difensore del vincolo gode

egli stessi diritti ed & astretto dagh stess:
doveri che nelle cause matrimomah (e.
1711). Dopo la seconda sentenza, che
confermi la nullita della sacra Ordinazio-
ne, il chierico perde tutti 1 diritti propn
dello stato clericale ed & liberato da ogni
obbligo (c. 1712). Osservazione: la
Congregazione competente sarebbe
quella pei Sacramenti, ma si & resa
competente quella per la Dottrina,
la quale amministrativamente di-
chiara libero il soggetto dagli obbli-
ghi.

Dei modi di evitare i giudizi: cc.

1713-1716

Per evitare le controversie giudiziali
si ricorre utilmente alla transazione o alla
(ri)coneiliazione, o si rimette la contro-
versia al giudizio di uno o piu arbitri (ec.
1713). Quanto alla transazione, al com-
promesso ed al giudizio arbitrale, si stia
alle norme scelte dalle parti, o, se le parti
non le hanno indicate, alla legge emessa
dalla Conferenza episcopale, se vi sia, o
alla legge civile locale, dove si contrae la
convenzione (c. 1714). Non si pud
addivenire a transazione o al compromes-
50 in materia attinente al bene pubblico
ed in tutto cid, di cui le parti non possono
disporre liberamente (¢. 1715 §1). Se
st tratta di beni ecclesiastici temporali, ci
si attenga, quando I'oggetto lo richieda,
alle norme disposte per Talienazione
delle cose ecclesiastiche (e. 1715 §2).
Se la legge civile non riconosce valore
alla sentenza arbitrale, che non sia con-
fermata dal giudice (civile), (allora) per
ché una sentenza arbitrale circa una
controversia ecclesiastica abbia valore
nel foro canonico, abbisogna d esser con-
giudice ecclesiastico locale
(e. 1716 §1). Se poi la legge civile
permette | impugnativa davanti al giudice
civile d'una sentenza arbitrale, la stessa
impugnativa si pud proporre davanti al
giudice ecclesiastico, che sia competente
a conovscere la controversia in
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istanza (c. 1716 §2).

Del processo penale: cc. 1717-
1731

Della frevia investigazione: cc.

1717-1728

Ogniqualvolta I'Ordinario abbia noti-
zia (denuncia?). almeno verosimile.
d’un (qualche) delitto, indaghi cautamen-
te da sé. o peraltra personaidonea, circai
fatti e le circostanze e circa I'imputabili-
th, a meno che tale inchiesta non si
manifesti del tutto superflua(c. 1717 §
1); deve badare a che non sia compro-
messo il nome di qualcuno (e. 1717 §
2). Chi fa da investisatore, ha gli stessi
diritti e doveri dell'uditore nel processo;
percid non pud fungere da giudice, se indi
si fa il processo contro l'indiziato, (e.
1717 §3). Osservazione: il processo
penale si svolge a carico d’'uno che
lede pubblicamente I’ordine pubbli-
co, e che, come dira il ¢. 1728 §2
non ¢ tenuto a confessare il suo
delitto.

(Quando sembrino sufficienti gli ele-

menti (del erimine), I'Ordinario delibera:

1) se debba (non se possa) promuovere il
processo per irrogare o dichiarare la
pena: 2) se sia pill opportuna una corre-
zione a norma crel c. 1341; 3) se si debba
fare il processo penale o, se lalegge nonlo
vieti, sia da procedersi per via ammini-
strativa penaEe (meglio che: per decre-
tum extra iudicium) (c. 1718 §1).
Osservazione: anche il rito ammini-
strativo esige un giudizio ponderato
e ’assistenza del%:awocato a validi-

ta.

decreto, di cui al § 1, ogniqualvolta risul-
tino nuovi elementi, che lo richiedano (e.
1718 §2). Nell'emettere questi decreti,
di cui ai § §1-2, I'Ordinario senta, se lo
ritenga opportuno, il parere di due giudici
o di altri penti in diritto (c¢. 1718 §3).
Prima di decidere a norma del §1,
I'Ordinario valuti se, per evitare inutili
giudizi, convenga che, consenzientl le
parti (quali?), o lui stesso o I'investigato-
re decidano la controversia dei danni ex

equo et bono (¢. 1718 §4).

lustus
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