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COLLABORAZIONE APERTA A TUTTE LE « PENNE » PERO’: « NON VOLER SAPERE CHI L'HA DETTO MA PONI MENTE A CIO° CH'E' DETTO » (im. Cr.)

La sofferenza. il muto rimpianto, la

. forte disapprovazione dei primg; 'inco-

sciente enforia. il disprezzo per i «vec-
~chi». purtroppo. neir secondi. Veechi ¢
~ glovani-a proposito della liturgia «rivolu-
~* zionatav, |

" Teologia e -liturgia

E’ ben chiaro: la liturgia suppone ed

- attua la teologia. La teologia investiga la
“dottrina, le venith nivelate da Dio e pro-
oste dal Magistero della Chiesa. Invece,

{Jn SCOpo della liturgia non e teorico, ma

pratico: rendere lode all' Eterno e santi-
ficare. edificare i fedeli.

La liturgia & un’attivitai di ordine
soprannaturale: ora la Fede & il primo
elemento della nostra vita spirituale; cio
| significa che il Credo deve essere la base.
il fondamento della liturgia. professione
della nostra fede, sentita, vissuta. pregata.
cantata.

Questa fede comune unisce i eristiani
nella Chiesa. La prima condizione per la
liturgia, pertanto, ¢ che il culto sia vero,
oggettivo: deve tener conto. cioe, della
natura di Dio e dell'uomo. e dei nostr
rapporti con Dio.

La liturgia assimila il dogma, lo risol-
ve nelle sue formule, riti e simboli. e eli
rende testimonianza spiegandolo, ren-
dendolo accessibile a tutte le menti e
facendolo penetrare nello spirito in modo
mirabile. 51 pud. percib, parlare anche di
«pedagogia nella liturgia»: la liturgia & la
teologia del popolo: lex orandi, lex cre-

dend..

N1 tratta di considerazioni ovvie che .

ho ripreso da un competente: Giovanni
Vagaggini, benedettino, nel libretto Bib-
bia e spiritualita liturgica, Coletti edi-
tore, Roma 1964. Considerazioni che
spiegano ['urto subito dalle nostre popo-
lazioni e dalla stragrande maggioranza

LITURGIA:
Vecchi e giovani

del Clero, in modo particolare, per alcu-
ne mnovazioni che si sono volute e s
vorrebbero IMporre, principalmente nel-
la liturgia della Santa Messa.

La teologia perenne
della Santa Messa

La dottrina rivelata sulla. SS. Eu-
caristia, perennemente affermata dalla
Chiesa. ed esposta ancora con chiarezza
nella Enciclica Mysterium  Fidei del

1965, & condensata in queste due propo-.

S1Z10N1:

1) presenza vera, reale, sust&ﬁzialé di
Gesti sotto le specie del pane e del vino,”
dopo le parole della consacrazione. pro-

nunziate dal sacerdote nella Messa:

2) la Messa @ un vero e proprio
sacrificio, che rinnova ed attua, in modo
ieruento. il sacrificio eruento della Cro-
ce. ll fedele. che riceve I’ ostia consacrata.
mangia le carmi della Vittima immolata

sul Calvario e rese presenti mediante le

parole della consaerazione. "

La liturgia deve esprimere, far perce-
pire queste veritd. Ecco perché la Chiesa
nella sua bimillenaria esistenza ha diretto

ogni azione, ogni gesto del sacerdote e dei

fedeli nella celebrazione della Santa
Messa a tale 3COpo: esprimere quanto piu
adeguatamente e chiaramente possibile
le suddette due verita rivelate.

Tuth 1 popoli per sacrificare alla
divinita erigono un altare; non vanno in
una sala da pranzo qualsiasi, su un tavolo
da colazione o alcunchée di simile. Le

grandi cattedrali, costruite dal popolo

credente, sono vive espressioni della
fervida fede delle passate generazioni.
Chi si accosta all’altare e crede di rice-
vere nell ostia consacrata Gesir, Dio-uo-
mo, crocifisso per nostro amore e risorto.

lo fara con le disposizioni del Centurione

dell' Evangelo: «O Signore, non sono de-

gno che tu entri sotto il mio tetto, ma di
soltanto una parola ed io sard guarito.
Fede riflessa nello stesso atteggiamento
esterno, in ginocchio, raccolto...

Due eminenti personalita del Clero
cattolico: Mons. Ferdinando Prosperini,
della Basilica Vaticana e Sua Eec.za Dino
Luigi Romoli, domenicano, Vescovo di
Pescia, intervennero a suo tempo con due-
note sulla rivista Palestra ;& lero: Sulle
mani o sulla lingua? (15 gitgno 1972); e
Non sulla mano ma:sulla lingua (1 otto-

-
1

bre 1972), perstigiatiz

zare «il modo di

~ ammunistrare la Comunione Eucaristica
~.ponendo la sacra particola sulla mane,

# ' .

. -TTRLERL,
ansiché sulla lingua del comunicandon.
- Mons. Prosperini dimostra, nella nota
suddetta, che if porre I'Ostia consacrata
nella mano del comunicando & soltanto
un abuso, un ‘arbitrio condannato dal

‘Pontefice;

Prescrizioni e prassi

‘Eppure egli deve ammettere che, -
benché le prescrizioni ci siano, nessuno -
«pon mano ad esse». -

L'Avec lui, organo del Movimento
Eucaristico del Canada, cita ancheil caso
della comunione distribuita alla Messa
delle 11 in una parrocchia di Sherbroke
dalle mani.. di una ragazza in mini-
gonna... Caso limite? Pud darsi. Ma, a
parte la minigonna «ho visto — continua

*

Mons. Prosperini — con i ‘miei occhi,

~durante una Messa papale in San Pietro,

sacre particole passare dalla pisside diun
sacerdote |... un giovane!] a mani che si
protendevano e ﬂ queste ad altre mani
piu lontane, né piii né meno di quanto
avverrebbe per la distribuzione di una
qualsiasi ali:"a cosa, E pensare che le
mant del sacerdote appunto perché toc-
cano il Corpo di Cristo, vengono consa-
crate... ». 3 I R
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Quale rimpianto nel «vecchio» sacer
dote peril canto gregoriano, per la musica
sacral Ritorna con ti’aninm alle celebra-
zioni liturgiche vissute nel suo Seminario
Regionale! Non pubd rassegnarsi; subisce
soffrendo nel vedere quet giovani, con
chitarre e motivi «popolari». lacerare le
orecchie e far mostra di sé... Sembra
un’esagerazione [ editoriale 11 nella Pen-
sée Catholique lugho-agosto 1983 (nu-
mero 205), pp. 10 ss. di Julien Bacon:
Quelle est votre Foi? Ma purtroppo non lo
&: ogei si fa di tutto per mortificare la fede
nelle suddette due verita rivelate presenti

nella Celebrazione della Santa Messa.
«E” appena di tre anni or sono (1969)

I'istruzione ‘“Memoriale Domini” —
concludeva Mons. Prosperini — nella
quale il Santo Padre comunicava che i
I/ES(.‘!}L-‘E di tutto il mondo, consultati in
merito alla comunione sulla mane, si
erano nella grande maggioranza dichia-
rati contrari, proprio per il pericolo di
profanazione e la diminuzione del ri-
spetto verso il SS. Sacramento. Da parte
sua il Papa dichiarava che essa era
contraria alla tradizione, al senso catto-
lico ed al bene comune della Chiesa.
Come dunque si permettono alcuni —

e siano pure Vescori piit o meno autore-
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voli — di disattendere le direttive del
Sommo Pontefice?

Non se ne sono gia fatti abbastanza
di... esperimenti in materia di culto (Mes-
se “beat”, Messe sulla tavola di famiglia e
senza segni sacri, Messe “peripatetiche”,
omelie... in compartecipazione, “preghie-
re universali” a base di contestazioni, ece.
ecc.) per instaurare anche una pratica,
che forse ci avvicina | illusione!| ai “fra-
telli separati”, ma scandalizza ed allon-
tana i fratelli, che sono uniti a noi nella
fede?» (p. 7150).

San Paolo non avrebbe affutto sop-
portato simili disordini; egli. che con-
danmnd severamente gli abusi commessi
dalla comunita di Corinto nella celebra-
zione della Cena del Signore (cfr. 1Cor.
11, 17-32).

Vie di fatto ed ufficializzazione

degli abusi

Cosi sie proceduto per oltre 200 annj
per vie di fatto. Ogei il nuovo messale,
pubblicato dalla CEL allarga vieppii
anche in ltalia le maghie della gia scon-
nessa liturgia. benehée all'inizio dell at-
tuale pomtificato gh abusi liturgier fossero

F

ressuscite
‘,cnmm- Il I'a dit»: La
B, main droite symbo-

lise le Christ, et la
main gauche indi-
que la victoire. .

stati deprecati e fosse stata data ampia
assicurazione di porvi rimedio (¢fr. Do-
minicae Cenae e Inestimabile donum).
Purtroppo 'amara esperienza di 20 anni.
con le connesse ripetute disillusioni. e
ha convinto che prestar fede alla parola
det modernisti @ ingenuita: gl intervents
positivi dell autorita ecclesiastica in ogni
campo, non <oltanto in quello liturgico.
finiscono per palesarsi puntualmente dei
«contentiney effimert coneessi ai cattolicel
ledeli. onde poter procedere indisturbaty
nella demolizione della fede e della prassi
cattohica tradizionale.
k. pnil'llf‘ abbiamo la testa frastornata
dal coro di elogi c¢he vli ecelesiastien
|H'H;£l‘i":-'rii:-'-ii <tanno mnalzando a Lutero
in occasione del vV centenario della <ua
nascita. e1 viene alla mente che come |
seguact di Lutero osarono anche quello
che egh non aveva osato (ad esempio
negare la Presenza Reale). cos ol epi-
coni di Paolo VI stanno realizzando cib
che egh vagheggiava, ma non osh attuare.
F: lacloro arroganza diventerd sempre piia
audace =e 1 buom cattoliel particolar
mente gh ecelesiastict. non trov eranno il
coraggio di reagive. dimenticando se stes-
<4 per "onore di Dio.
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INCREDIBILE
MA
VERO!

[ncredibile. ma vero: non  un «tra-
vesliton, che goca alle belle statuine,
come =i potrebhe pensare. ma un prete
cattolico ehe. inyena di anculturaziones.
=1 esibisce in una danza rituale (esat-
lamente: la resurrezione di Cristo). E un
verbita. 1l P. Franei~ Barboza = v, d.. il
quale — ciinforma Lumiere du Monde. 1
nov. w. s, — «@ indubbiamente il primo |e
speriamo anche Fultimol] a presentare dei
temi cristiani mediante la danza indiana
classican».

Sono 1 lrutt della anculturaziones.
IH&IH"H‘I'H Illniit*rn.ﬂ 1]1*”:: Hllil'illl unlirn-
nano.

T";lli Illl'ili‘:-iillln nuniero llt‘“li <{C==0
hollettino. un prete indiano. intervistato,
afferma ehe Tineulturazione in India
«non puo che essere lenta. In maggio-
ranza | preli e le religiose sono ben
disposti, ma i laici hanno delle diffiden-
ze: non rogliono mescolare Uaspetto reli-

gioso del cristianesimo e fuspnim cultu-

rale indiano di cultura induista». Dove si
dimostra. ancora una yolta:

1) che tatte le novita posteoneiliar
non sono affatto richieste dai fedeli. ma
anzi sono imposte eontro ogni loro senso
soprannaturale e buon senso: per cui e
|ugi1'n domandarsi: cui prmi?sf?

2) che i Giuda vanno cereati, come il
primo. tra gl intimi di Cristo, tra coloro

che ne dovrebbero essere uli apostoli e ne

<ono. mmvece. 1 traditori

-
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In ocecasione della lunga presenta-
zione di un libro recente — C. Marucei:
Parole di Gesit sul divorzio. Ricerche
scritturistiche previe a un ripensamento
teologico, canonico e pastorale della dot-
trina cattolica dell’indissolubilita del ma-
trimonio, Morcelliana, Brescia 1982, p.
452 — il padre Antonio Cannizzo S. .
non lesina le lodi: vedi La Civilta Catto-
lica, 19 marzo 1982, pp. 562-566.

Forse perché il Marucei riprende e fa
suo lo studio del padre Joseph MoingL S.
J.. apparso su Recherches de Science
Religieuse 56 (1968) 337-384. accen-
tuandone il lato negativo o per lo meno
piu discutibile.

La novita

Secondo il Marucei e il Moingt, il
celebre inciso — nisi fornicationis causa
— sarebbe una aggiunta o interpolazione
dell'autore dell'Evangelo, per adattare
con tale eccezione la dottrina sulla in-
dissolubilita assoluta del matrimonio s
da mettere in salvo Fuso del divorzio
ammesso tra 1 Giudel.

I Marucei puo quindi concludere —
serive verso la fine 1l padre Canmizzo(che
ha frequentato il Pontificio Istituto Bibli-
co negli anni 1950-1953 ed insegna a
Napoli nella Facolta Teologica dell ltaha
Meridionale) — che il significato di por-
neia (fornicatio) di gran lunga piit pro-
babile sia il piit semplice, cioé impudici-
zia e fornicazione. Matteo, pertanto, at-
tento alla norma etica, che assumeva
dimensione religiosa per il marito giudeo
(e forse per ogni marito dell’antichita), di
salvaguardare la santita del matrimonio,
non obbliga ma permette di sciogliere il
legame con la moglie infedele. |V questa
la interpretazione dei greci ortodossi e
dei protestanti.].

E questa non é una “concessione’ o
“‘facilitazione” nei confronti di un co-
mando di Gesit troppo severo, ma un
adattamento alla situazione del giudeo-
cristiano, in vista del superiore ideale di
garantire la santita del matrimonio nel
matrimonio.

Quella del Marucci e, dunque, un’
ipotesi che merita un’attenta conside-
razione..., ma evidentemente non rende
caduche tradizionali letture diverse delle
clausole matteane.

A ogni modo... I'Autore non intende
entrare in problemi di teologia dogmatica
e di diritto ecclesiastico, ma, restando sul

81 si nNOo no

NISI

"FORNICATIONIS

CAUSA

Mt 5, 32e19, 9

piano esegetico, intende offrire sia ai
teologi sia all’autorita della Chiesa una
ricerca sulla Sacra Scrittura che potrebbe
aprire la via alla soluzione di difficili
problemi in campo matrimoniale».

La dottrina della Chiesa

Basta traserivere 1 due brani di San
Matteo per far nlevare la nota difficolta
costituita dall'inciso suddetto: esso sem-
bra stabilire una eccezione alla legge
dell'indissolubilita del matrimonio.

«Fu anche detto: —Chiunque manda
via la propria moglie le dia il libello di
ripudio (Deut. 24, 1): ma io vi dico: —
Chiungue manda via la moglie salvo per
motivo d’infedelta, l'espone ad essere
adultera: e chiunque sposa colei che &
mandata via, commette adulterio» (Mt 5.
32).

C’e solo qualche differenza di forma
nelle varie traduzioni dell’ ineiso, definito
finora «crux interpretum». soslanzial-
mente perd gh autori eoncordano nel
vedere in pornéia un grave atto di 1m-
|nnlit‘izia._ ¢ pereid un adulterio.

«Dei Farisei si accostarono a Gesit per
metterlo alla prova e gli dissero: —E
lecito ad uno diripudiare la moglie per un
motivo qualsiasi? Ed egli rispose loro: —

Non avete voi letto che il Creatore da
principio li credo maschio e femmina e
disse: —Percio l'uomo lascera il padre e
la madre e st unira con la sua moglie, e 1
due saranno una sola persona?

Talché non son piit due, ma una
persona sola; quello {ﬂmque che Dio ha
congiunto. l'uomo non divida.

Essi gl dissero: —Perché dunque
comandd Mosé che le si desse un libello di
ripudio e si mandasse via? Gesit rispose
loro: —Fu per la durezza dei vostri cuort
che Mose vi permise di ripudiare le vostre
mogli; ma da principio non era cosi. Ed io
vi dico che cﬁiunque ripudia la moglie,
salvo che per motivo d’infedelta, e ne
sposa un'altra, commette adulterio» (Mt.
19, 3-9).

Apparentemente, stando alla frase
suddetta. Nostro Signore stabilisce la
legge della assoluta indissolubilita del
matrimonio, con una sola eccezione:
quella dell’adulterio della donna. In tal
caso, 1l legame saneito dal sacramento del
matrimonio potrebbe essere sciolto.

E’ in tal senso che Greci scismatici e
protestanti pretendono spiegare l'inse-

gnamento di Ges.

Invece, la Chiesa cattolica, con quel
senso divino e infallibile che la eontrad-
distingue, ha insegnato sémpre e senza
tentennamenti, |'indissolubilita del ma-
trimonio con lesclusione assoluta di
qualsiasi eccezione. _ -

Il Concilio di Trento (Sess. XXIV,
can. 7) dichiara: «Si quis dixerit Eccle-
stam errare, cum docuit et docet, iuxta
evangelicam et apostolicam doctrinam,
propter adulterium alterius coniugum
matrimonii vinculum non posse dissolvi;
et utrumque, vel etiam, innocentem, cjui
causam adulterio non dedit, non posse,
altero coniuge vivente, aliud matrimo-
nium contrahere; mecharique eum qui,
dimissa adultera, aliam duxerit: et eam
quae, dimisso adultero, alii nupse'r"it; a-
nathema sit», :

Contro il Magistero

Pertanto & da rigettare qualsjasi spie-
gazione dell'inciso, che permetta un’
eccezione alla legge assoluta della in-
dissolubilita del matrimonio. Una tale
interpretazione & in netta opposizione
con la chiara formulazione de Klagiéfe‘ru
della Chiesa. E il supporre che I'inciso sia
un’aggiunta della primitiva comunita cri-
stiana (A. Loisy, A. Descamps) o di
Matteo (J. Moingt, C. Marucci), sempre
con lo scopo di permettere il divorzio in
uso tra 1 Giudel, e contrario anche al
dogma dell'ispirazione divina e della i-
nerranza della Sacra Serittura. Vedi Con-
cilio Vaticano I, che ha confermato la
dottrina delle grandi encicliche bibliche,
nella Dei Verbum c. 3 e ¢. 5: ed ha
ripetuto il principio ermeneutico della
esegesi cattolica, che spetta ciot alla
Chiesa, al suo Magistero, ['interpreta-
zione autentica della Sacra Secrittura.

Esegesi

In realta, gia il contesto immediato in
Mt. 19, 3-9 mette in guardia contro una
spiegazione, per quanto ovvia altrettanto
affrettata, del celebre inciso. Anzitutto il
richiamo alla origine della istituzione,
con l'effetto o risultante naturale: «non
son piit due, ma una carne sola». Il
Iarincipio non poteva essere piu formale,
a volonta del Creatore e il pensiero di
Gesi non potevano essere precisati con
maggior chiarezza e vigore: «Non divida
dunque l'uomo quello che Dio ha con-



gi-unto»

Infine, I'esclamazione dei discepoli.
la_quale lascia - dedurre facilmente che
essi intesero le parole di Gest, nel senso
della proibizione assoluta del divorzio: «f
discepoli gli dissero: —Se tale ¢ la condi-
zione dell’uomo rispetto alla donna, non
torna conto d ammogliarsi!» (Mt. 19. 10).
E Nostro Signore: «Non tutti compren-
dono questo, ma quelli soli, ai quali &
stato concesso... ecc.». (1vi, vv. 11 83.).

Bisogna, inoltre, tener presenti i passi
paralleli. Lo stesso inse gnamento ¢ rife-
rito da Mc. 10, 10-16 in una pericope
strettamente sinottica; e da Le. 16, 18.

Sia in San Marco che in San Luca
manca affatto |'inciso che troviamo in
Mt.; in essi non si pud aver alcun dubbio
circa 'universalith assoluta della Iebge

divina sulla indissolubilita del matrimo-
nio.

Né basta. Si sa che San Paolonel e. 7
della [ Cor. tratta direttamente della
dottrina evangelica sul matrimonio e la
verginita. Abbiamo nei punti principali,
I'interpretazione autentica delle parole di
Gesu, della pericope su riferita: Mt. 19, 1-
12. Oraal v, 10 s. San Paolo cosi riferisce
il precetto divino sulla indissolubilita del
matrimonio: «4i coniugi ordino, non io,
ma l’ ordina il blgnore, che la moglie non
si separi dal marito (e se mai se ne separt,
nmanga senza rimaritarsi o si riconcili
col marito); e che il marito non ripudi la

moglie».

Come appare chiarissimo dagli stessi
termini, dan Paolo su questo punto ni-
ferisce la sentenza di Gesi: e ben a
ragione | Cor.. 7. 10 s. viene adoperato
(cf. Allo. Premiere Ep. aux Corinthiens,

p. 165) come passo chiaro e indiscusso,

cronologicamente antecedente a Me. 10,
2-16 e aLe. 16,18 perspiegare Mt. 5, 32:
19, 9.

E° appunto questo che esprime il
Concilio di Trento, quando nel canone
riferito dice che la Chiesa, nel suo inse-
enamento al riguardo, si attiene alla «dot-
trina evangelica ed dpmtolim»' iuxta
evangelicam et apostohmm doctrinam.

beguf'ndo le regn]e piu sicure dell
ermeneutica, ben pud dirsi che nessun
dubbio rimane nella interpretazione au-
tentica del pensiero di Ges sulla indis-
solubilith del matrimonio.

Resta naturalmente la difficolta di
dare una chiara e suadente spiegazione
dell'inciso conservatoci da Mt..

Aveva ottenuto. finora, 1l maggior
consenso dagli esegeti e dai teologi la
soluzione gia offerta da San Girolamo (in
Mt 19, 9): la eccezione formulata da
Gesu riguarda soltanto il primo membro
della frase, e concede in caso di adulterio
la separazione dei coniugi, fermo re-
stando sempre e inscindibile il legame
matrimoniale.

1l Padre Bonsirven «apporta una
soluzione definitiva. Essa po&gm sul vo-

sl s1 NO No

cabolario e la giurisprudenza rabbinict,

che sono 1 paralleli normuliJwr I'E-

mngelo di San Matteo, cosi giudaico per
LEaPtm zione, e che fu scritto per i Giudei.

ssa ¢ lunica soluzione che rnispetti la
grammatica e il lessico grect, nella frase
evangelica». (C. Spic).

L.a soluzione e offerta dal nuove <enso
che le fonti rabbiniche c¢i svelano per
porneia. Questo termine greco risponde
al rabbinico «zenut» (prostituzione).

Il sostantivo zenut prende sempre piis
il significato specifico di «falso matri-
monio», matrimonio nullo. ivalido. ille-
cito. in qualche modo wregolare.

La «prostituta» — zonah — da non
confondere con la cortigiana gedesha, ¢
la donna che ha contratto un matrimonio
nullo o invalido.

Nostro Signore legiferando sul matri-
monio s1 adatta al Hll‘dbﬂld[‘ln corrente e
alle categorie usuali.

Quando proibisce di rinviare la pro-
pria sposa, precisa «ma non quella di
prostituzione» o «salvo 1l caso di prosti-
tuzione»;, dove bisogna intendere «pro-
stituzione, fornicatio» = matrimonio nul-
lo o falso matrimonio.

Bisogna tener presente che i semiti
non avevano un termine speciale e pro-
prio per indicare il nostro «concubinato»
o «concubina»: rimaneva il termine «don-
na» o «moglies. Da civ la necessita di
precisare. Nostro Signore lo fa con i
termini allora in uso. La dimostrazione
del Padre Bonsirven al rigunardo non

laseia dubbi: «Nisi fornicationis causa».

Comment résoudre cette “‘crux interpre-
tum”? in Recherches de Science religieuse
35 (1948) 442-164.

Cosi il verbo apolivo, dimittere & in-
teso nel suo senso ordinario. per il divor-
710 cuml}lelu. per il rinvio con la iberta di
risposare.

Bisogna pertanto tradurre: Mt. 19, 9
— che probabilmente ci offre la pnmllna
forma originale —: «Chiungue rinvia la
sua sposa, non una falsa sposa | in stato di
falso matrimonio mé epi pornéial» e 5.
32: «Chiunque rinvia la sua sposa, salvo
i caso di falso matrimonio: parectos logu
pornéias [dove logos ha lo stesso senso
dell'ebraico dabar = cosa. caso, circo-
stanza ».

San Marco e San Luca che serivevano
per 1 gentili omisero 'inciso, dal tenore
aramaico, che per loro sarebbe stato
incomprensibile.

Cf. dello stesso J. Bonsirven, Le
divorce dans le Nouveau Testament, Pa-
ris 1948; C. Spicq in Revue des Sciences
Philosophiques et Théologiques, 34
(1950) 47 ss.

Il Rev.mo Padre Vaccari I'ha soste-
nuta e 'ha accolta nella sua traduzione:
«..Chiungue licenzia la propria donna,
eccetto il caso di concubinato, la espone
all’adulterio» (Mt. 5, 32); e -%chi licenzia
la propria donna, se non & concubinato, e
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ne sposa un’altra, commette adulterio».

La filologia ha dunque dato la solu-
zione defimtiva della difficolty che re-
stava nella esegesy del celebre ineciso.

Vittoria istruttiva. in quanto confer-
ma ancora una volta il saggio atteggia-
mento dei Padri e degh esegeti cattolie
verso il testo sacro. Se qualcosa di erro-
neo e di contrastante con qualehe punto
della dottrina cattolica sembra essere
affermato nella Sacra Serittura, non ¢'e
da dubitare che sitratti dilezione errata o
di un testo difficile, 1l cui senso ci sfugge
momentancamente. o di deflicienza dell
esegeta (s1 rileggano le belle parole di
Sant’ Agostino, e di San Girolamo alla
vergine Eustochio nella introduzione agli
ultimi capitoli di Ezechiele).

Vittora istruttiva, in quanto dimostra
il valore che ha l'insegnamento infallibile
della Chiesa nell'illuminare il cammino
dell esegeta; faro che facilita e rende
sicura la rotta, talvolta tanto ardua, che
porta alla conoscenza esatla della vera

Parola di Dio.
Esegesi e Teologia

Quanto por alla pretesa di fare sol-
lanto della esegesi. prescindendo dalla
dottrina teologica. un esegeta di meritata
e chiara fama. Mons. Francesco Spada-
fora. su Palestra del Clero seriveva:

«Non si da esegesi cattolica senza la
guida accettata del Magistero, cui spetta
per mandato divino il diritto di dare
U'interpretazione autentica della Sacra
Scrittura, nei testi che hanno attinenza
con il dogma e la morale.

Devono attenersi a questa norma non
solo 1 teologl, ma gli stessi esegeti. La
confusione, lo smarrimento attuale in
teologia e pertanto nella Chiesa ha per
causa manifesta la scienza biblica sol-
tanto filologica e storica, che fa a meno
della luce del Magistero, in contrasto con
le norme della ermeneutica cattolica:
scienza biblica erronea, non soltanto
propugnatae in qualche articolo, quanto
insegnata, inculcata a coloro che dovran-
no poi essere professori di Sacra Scrittura
ed in genere esegeti. Tutto cio in con-
trasto, in netta opposizione con le norme
che, a partire dai Padri, sono state sem-
pre inculcate dal Magistero della Chiesa.

Basti qui ricordare la Providentissi-
mus Deus di Leone X111, la magna charta
per lo studio della Sacra Scrittura, come

Uha definita Pio XII nella Divino afflante

| Spiritu.

Il Padre Alonso-Schokel sulla Nou-
velle Revue Theologique 9 (1959) - av ril
- pp. 337-354, nell’articolo che trattava
direttamente del tema “Esegesi e Teolo-

a”: Argument d Ecriture et Théologie
biblique dans I'énseignement théologi-
que, scrivera:

“La scienza biblica ¢ attualmente
una scienza filologica e storica, non
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soltanto sul piano della ricerca, ma an-
cora sul piano dell’'apprendimento. Uno
studente in scienze bibliche e formato fin
dall'inizio secondo i metodi delle disci-
pline filologiche-storiche. Divenuto pro-
fessore di Sacra Scrittura, egli procede
ormai a una revisione tecnica di molte
formule inculcate allo studente nel suo
manuale di Teologia.

Due procedimenti paralleli di di-
rezioni contrarie si propongono
dunque allo studente; ci si mera-
vigliera allora che esse finiscano con
il disorientarlo e il trascinarlo come

una trottola in una folle girandola?”

[l Padre Alonso parla soltanto di
filologia, di metodo filologico-storico:
“altualmente la scienza biblica & una
scienza filologica e storica”. Ma lo e
sempre stata e non dal 1943 (dalle
novita, ctoe, attribuite — falsamente,
erroneamente attribuite — alla Divino
afflante Spiritu di Pio XII); ogni lettore
ha per lo meno sentito parlare della
grandiosa collezione Fiudes Bibliques:
con commento esauriente ai Libri Sacri,
iniziata nel 1903 dai Padri Domenicant,
auspice il grande esegeta P. M. J. La-
grange, a Gerusalemme; basti ricordare
qualcuno dei  collaboratori: Dhorme,
Condamin, van Hoonacker, Jacquier, Al-

lo, C. Spicg, Abel.. F. M. Braun...; e tra le

altre collezioni, piui vicine al nostro pub-

blico: 1.a Sacra Bibbia, ed. Marietti, ini-
ziata sotto la direzione di Mons. Garo-

falo: grandi commenti a Libri del Vecchio

¢ Nuoro Testamento: la collezione Ver
bum Salutis — Nuovo Testamento —
trad. it. ed. Studium, Roma: la Ste Bible,
Pirot-Clamer: ottimi commenti: la Sa-
srada Escritura dei Padri Gesuiti, ed. B.
4. C., Madnd...

Solo che, oltre alla filologia e al
metodo storico, sono in esse seguite le
norme della esegesi cattolica, inculcate
dal Magistero.

Attualmente, da qualche decennio, ci
sono alcuni che han fatto e fan di tutto
(abusando dei posti di fiducia e di grave
responsabilita) per imporre nella Chiesa
una esegesi “filologico-storica” tout
courl, passando armi e bagaglio nel
campo  acattolico-razionalista; si che
scompata ogni differenza. In tal senso
avrebbe sentenziato, negli ultimi anni di
sua vita, il Card. A. Bea: “Uecumenismo
(il fasullo, l'erroneo) e gia in atto tra gli
esegell’

La scienza biblica filologico-storica @
infatti comune a cattolici, acattolici e
razionalisti. L'esegesi cattolica ha in piu
(dato essenziale che permea tutto il suo
lavoro) le norme della interpretazione
autentica che le & sempre servita da faro,
da guida sicura. E* la missione indero-
gabile della Chiesa. Ecco perché, mentre

Nella premessa dei progranuni del
09 st leggeva: da scuola primaria
|.--] ha, per dettato esplicito della
legge, come suo fondamento e
coronamento I’ insegnamento
della dottrina cristiana secondo
la forma ricevuta dalla tradizio-
ne cattolica.

I' nuovi programmi, invece, di-
chiarano: -

1) «La scuola pubblica [...] deve
|...] contribuire alla formazione di un
costume di reciproca comprensione e
dirispetto tra soggetti, pur di differen-
ti posizioni in materia di religione,
siano essi credenti o non creden-
f1»,

2) «La scuola, che in quanto isti-
tuzione della societa civile non ha un
proprio credo da proporre né un a-
gnosticismo da pricilegiare, non entra
nel merito delle posizioni personali
riguardo al fatto religioso ma ne rico-
nosce legittima la diversita e la plura-
[itcr».

k., pertanto, «'insegnamento della
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dottrina cristiana secondo la forma ri-
cevuta dalla tradizione cattolica» e
<0pplantato nei nuovi programmi per
le elementart da una quanto mai inde-
ternunata «conoscenza dei fatti reli-
giost» con la calda raccomandazione
di:

a) «promuovere atteggiamenti di
conoscenza e rispetto delle posizioni
e dei comportamenty, sia religiosi sia
non religiosi, che gli uomini varia-
mente adottano di fronte ai problemi
della vita».

b) «allargare l'orizzonte dell -
lunno facendo acquistare conoscenze
relative anche ad altre esperienze
religiose (di Valdesi, Ebrei...)».

| infelice novita non e stata intro-
dotta. come qualche Ingenuo potreb-
be pensare, da dichiarati anticlerieali,
ma bensi dai membri dichiaratamente
«cattolict» della «Commissione per i
nuovt programmi della Scuola Ele-
mentare». 1 qual «cattoliei» si sono, da
loro esplicita asserzione. addirittura

G

['esegesi cattolica ha sempre ottenuto
risultati sostanziali, per lo pitt omogenei,
nel campo acattolico, si ha una vera

“babele di tentativi per lo piii contrastanti,

negli stessi punti che riguardano le verita
di fede. In quello razionalistico poi c’@ in
pit il postulato che nega il sopranna-
turale: rivelazione, miracolo, profezia...
Si risani lesegesi, riprenda il suo
posto | esegesi cattolica: ne conseguira la
rettifica in tutti gli altri settory, princi-
palmente in teologia e nella catechesi».

Conclusione

Da quanto il Padre Cannizzo S. J.,
sulla scorta del Moingt e del Mariucei,
ardisce prospettare sulla gia gloriosa Ci-
vilta Cattolica, e cioe Ieventualith di un
mutamento nella dottrina della indisso-
lubilita assoluta del matrimonio, ¢ evi-
dente che un’esegesi non piu cattolica,
ma di stampo protestantico, non puo che
condurre — eome di fatto sta accadendo
— ad aberrazioni impensabili, e fino ad
lery, umpensate, in ogni campo.

Sola Scriptura © la tesi eretica di
Lutero che in 5 secoli ha generato una
mirtade di altre eresie. Serittura ¢ Ma-
giﬁleru ¢ la lnminosa senlenza cattohea,
che ha garantito e garantisce la perma-
nenza nella verita e nell'unica vera Chie-
sa fondata da Nostro Signore Gesu Cristo.

Paulus

«battuti» per inserire la «Conoscenza
dei fatti religiosi» di cui sopra.

I buoni cattolici hanno protestato
~— e con ragione — su vari organi di
stampa contro l'indegno tradimento
sia dei membri cattolici della suddetta
Commissione sia dell AIMC. che vor
rebbe essere ' Associazione dei Mae-
str1 cattoliei italiani. Now per la verita,
i meravigliamo un po” meno. Abbia-
mo gia in passato segnalato le devia-
zioni dell AIMC (e dell'associazio-
nismo cattolico in genere) e, quanto
all indifferentismo. che umilia la vera
religione divinamente rivelata a li-
vello delle false religioni e perfino
dell'ateismo, non ¢’e che da rileggere
la tanto discussa e discutibile Dic%'lia-
razione conciliare sulla liberta reli-
giosa per individuare la fonle a cui si
sono ispirati 1 membri «cattolici» della
Commissione per i nuovi programmi
della Scuola Elementare. gib‘(?i.’a‘ a ca-
pite foetet e, nel caso, il fetore & tale
che non lo avverte solo ¢hi non lo vuol
avvertire.




Riproduciamo i una nostra tradu-
zione la parte conclusiva di una recen-
sione del P. Paul Crane S. J. apparsa su
“Christian Order” e riprodotta da *Cour.
rier de Rome”.

C o O

Esoterismo e demitizzazione degli
Evangeli

Percorriamo rapidamente alcuni trat-
ti salienti della dottrina gnostica. Essi
sono la conseguenza logica del fatto che
eli gnosticl eredevano che la dottrina
reale ed autentica di Cristo era segreta e
non poteva essere compresa se non da
coloro che possedevano una scienza e-
soterica e speciale, che solamente T
iniziazione e la disciplina gnostica po-
tevano fornire. Questa scienza era la
chiave che ogni individuo doveva posse-
dere per liberarsi dalla irrealta in cui lo
imprigionava la sua esistenza lerrena.
Tutto cio ehe costituiva (uesta irrealta —
lo stesso passato con le sue tradizioni, lo
stesso enstianesimo ortodosso con la sua
storia, la sua dottrina, le sue devozioni —
doveva essere. secondo gl gnostiei, illu-
minato, se si voleva attingere la verita.

Bisognava di conseguenza logica in-
tendere i Vangeli in senso simbolico.
come un enigma da risolvere, per poter
attingere la verita. E tale verita, per gli
gnosticl, consisteva in ¢id che interessava
all'individuo alla ricerca di quella spe-
ciale conoscenza che conferiva il lume
speciale posseduto dal piceolo numero di
iniziati, (Bultmann non ei ha detto nulla
di nuovo: non © stato il primo a giocare il
sioco di demitizzare le Seritture!). Dun-
i(lll{‘. per un gran numero di gnostiei.

sto non era stato realmente e fisica-
mente erocifissor per un numero ancora
pin grande di essi, non era fisicamente
risuscitato dai morti. La sna resurrezione
era stala essenzialmente incorporea: un
apparizione soltanto simbolica, spirtua-
le. Cio che contava erano i frutti che
I'individuo ne traeva. «Cid che importara
per gli gnostici — serive Hitchcoek —
era che il credente tornasse ad incontrare
spiritualmente il Cristo come un uomo del
tempo presente». Sono trasalito nel leg-
gere queste parole, perché mi sono ricor-
dato di aver inteso qualche anno fa un
giovane religioso sacerdote, un po in-
fatuato di se, sentenziare: «La rivelazione
e l'incontro personale con Cristo». {Credo
che poi il mio interlocutore si sia ridotto
allo stato laicale).
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GLIGNOSTICI

VECCHI E
NUOVI

Eliminazione dell’ortodossia

L na volta adotlata questa posizione
eretica — molto in auge tra i progressisti
odierni — il resto deriva di conseguenza
logica. La rivelazione & un fatto sogget-
tivo e progressivo e non ha nessun rap-
yorto con 1l deposito della fede née con
|"a_ulurilh della Chiesa, la quale ha la sua
ragione d essere proprio nella custodia di
tale deposito.

Su questo punto, come in tutto il
sistema stmbolista, la concomitanza tra
ITOZressismo e gnosticismo consiste nel-
{a ricerca del significato compiuto dei
simboli evangelici secondo 1 criteri indi-
viduali di ciascuno. non secondo quelli
dell esegesi cattolica ortodossa. Per gli
gnosticl, come per i progressisti cattolic
di oggi, «l'interpretazione creatrice» della
dottrina ortodossa e dell esegesi serit-
turale sceglie sempre i suoi termini se-
condo I'importanza che il loro simbo-
lismo ha per l'interprete e questa im-
portanza interessa molto piu che la verita
della dottrina e dell esegesi. Per lo gno-
stico, come peril cattolico progressista, la
fedelta all’ ortodossia & pit1 d"intraleio che
di aiuto alla perspicacia del ricercatore
nel prendere coscienza della vera realta
delle cose, che & cib che gli interessa in
esse e che ortodossia, per la sua slessa
natura. tende ad offuscare.

Ne consegue che gli gnostici, come i
progressisti attuali, hanno dovuto elimi-
nare ['ortodossia a vantaggio della «veri-
tar. intendendo per verila 'importanza
che per il singolo ricercatore ha il signi-
ficato attribuito al simbolo. Per gli 110
sUCL come per 1 progressisti contempo-
ranel. la verith non la riceviamo da Dio:
essa e essenzialmente fatta (sperimenta-
) dallwomo secondo la propria con-
venlenza.

Eliminazione dell’
autorita gerarchica

Una volta adottato questo atteggia-
mento, come lo fu dagli gnostici antichie.
larghissimamente. dai progressisti con-
temporanet, & necessario eliminare [
autorita gerarchica in quanto destinata a
custodire 'ortodossia. Non toeea all’ au-
torita dottrinale determinare la veriti.
Tocca al singolo eristiano determinare la
propria «veritd», intesa — ripetiamo —
come ncehezza di simboli e di «com-
piutezza» da derivarne a proprio van-
taggio: questa parola si trova nel voca-
bolario gnaostico di ieri ed & sbandierata
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negh ambienti progressisti di oggi. In
queste  condizion, lautorita & affatto
superflua. Delle élites, senza struttura
tutte di egual valore, tutte impegnate ad
approfondire I'enigma ecclesiale ed or
todosso {?untempnruneu a \-'antuggin d un
simbolismo arricchente e, per ci., «ve-
ro»: ecco con che cosa gh gnostiei vole-
vano rimpiazzare la Chiesa gerarchica
fondata da Nostro Signore Gesi Cristo.
LLa contropartita si ritrova, in seno alla
(hiesa ecattolica attuale. in piit di un tipo
di comunita di base, se non in tutte
[nonché nei carismatici, neocatecume-
nali t"{‘{‘.].

Secondo gh gnosticn di ien e i
progressisti di oggi. autorita sulla Chiesa
appartiene alla élite. Questa ¢ costituita
da quanti posseggono la «lucidita» confe-
nta loro da una speciale scienza di Dio.
che permette loro di penetrare I'enigma
della dottrina e della pratica cattolica
ortodossa. Tale scienza procura loro la
giusta visione del vero significato delle
cose, donde scaturisee la compiutezza.
lKd & questo che i distingue dalla massa
degli rresponsabili e conferisce loro I
autorita e il potere di svincolare 1 fedels
dall enigma di un passato insignificante
perché ortodosso, per introdurli nella
luce di un giorno nuovo. gia posseduto da
coloro che sono penetrati fino al euore
del segreto di Dio, per scopritlo in se
stesse, nella loro compiutezza.,

La Chiesa del Vaticano Il

Questo parallelismo & spaventoso. La
Chiesa dell avvenire, la Chiesa del Vati-
cano IL. com’essi la chiamano. alla quale
lav orano i progressisti conlemporanei ¢
nella quale exsi sono determinati a risol-
vere la Chiesa posteoneiliare, & una Chie-
<a che <1 sard hiberata dagli impacei del
~Ho passato ortodosso. Sotto la direzione
der suor tlluminati. che si saranno sele-
zionaty tra lovo, (1 gourous della nostra
epoca). essa sara andata al suo unieo
ay venire <autenticor». L ortodossia ogrget-
liva non trova posto In {_Illﬁ'h'tu contesto.
Tutto dipende dalla perspicacia dei sin-
goli. La compiutezza e il fine ultimo. Un
cielo nuovo su una terra nuova. dove Dio
trovera la sua espressione nell’ uomo
computo. Tale & il sogno progressista
contemporaneo. Esso e stato condiviso
dagli gnostici 2000 anni fa e non ¢ venuto
a capo di miente. Lo stesso esito lo attende
oggi: ma. nell'attesa, i guasti operati dalla
sn1a breve reviviseenza stanno provocan-
do danni spaventosi. Alla loro vista. non
1 & possibile mostrare nessuna compia-
Cenza.
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SEMPER INFIDELES

® 17 dicembre u. s.: Pabate di
Montecassino, dom Bernardo d’0O-
norio. a gloria di Dio e perridare lustro al
gia glorioso Ordine di San Benedetto.
interviene ad un convegno organizzato
dal... partito comunista italiano sul ri-

lancio occupazionale del COMPrensorio

industriale di Cassino e vi coniuga San

Benedetto con Carlo Marx e la Regola
con Il Capitale. Segni dei tempi: gesuili,
domenicani. benedettini... le glore della
Chiesa sono divenute le sue piaghe.

® |l bollettino La Madonna dell’

Arco. luglio-settembre "83. dedicava un
buon numero di pagine al Capitolo ge-
nerale elettivo dei Frati Domenicani allo-
ra 1 corso a Roma presso I'Universita
«San Tommaso». Kd e logico: il Santuario
napoletano di eui la rivista ® emanazione,
¢ tenuto (bene o male, non entriamo in
merito qui) dai Domenicani. Quello che
non e logico ¢ l'esaltazione che il me-
desimo bollettino fa di quattro dome-
nicani: lo Chenu. il Congar. lo Schil-
lebeeckx. ai quali,forse per spirito cam-
paniliztico. & stato affiancato 11 Mongillo,
che appartiene appunto alla Provineia
domenicana di Napoli.

Dello Chemu si legge:

«Padre Marie-Dﬂmanqu# Chenu, no-
to come il “teologo delle realta terrestri”,
ha saputo rivalutare alla luce dello Spi-
rito, tutte le espressioni della vita umana.
Dopo vent'anni le sue tesi furono accolte
dal Concilio Vaticano II».

Purtroppo tra le «espressioni della
vita umana» che lo Chenu ha avuto
lardire di rivalutare, alla luce di uno
«Spirito» forse, ma sicuramente non San-
to. ¢ e ancheil peccatoe. particolarmente
quer pececati contro il sesto comanda-
mento, che vanno sotto il nome di rap-
porti prematrimoniali. della cu liceiti
questo frale ineredibilmente =1 e fatlo
sostenitore. Ben a ragione Sant” Agostino
seriveva: «Dacché ho cominciato a servire
Dio ho sperimentato che com’ ben diffi-
cile trovare uomini piie santi di quelli
perfezionati nei monasteri, cosi ¢ difficile
trovarne peggiori di quelli che nei mo-
nastert st sono pervertiti» (epist. 78).

Le tesi dello Chenu. prima che il
Vaticano II le accogliesse (se & vero che
le ha accolte. e allora si splega lutto il
disastro che ne @ conseguito) furono
giudicate non ortodosse dall'ex Sant’
Utfizio. Oggi hanno trovato via libera.
grazie ai ponti d'oro fatti ai nemiei della
Chiesa da papa Montim d'infelice me-
moria.

Del Congar i confratelli della Ma-
donna dell’Arco serivono:

«Padre Yves Congar ha ispirato con
la sua teologia non pochi temi discussi dal

Concilio di cui era |purtroppol teologo
ufficiale, nonché membro della Commis-
sione teologica internazionale. Padre
Congar si e distinto per aver rivendicato
un posto del laicato nella Chiesa».

Sul Congar il discorso sarebbe lango.
Rimandiamo a quanto abbiamo pubbli-
calo recentemente sui nn. 12 ¢ 13 del
1983.

Dello Schillebeeckx, autore del fami-
geralo catechismo olandese, serivono:

«Padre Eduardo Schillebeeckx @ forse
il pie “discusso” dei teologi contem-
poranet per il suo progressismo esage-
rato, appartenente [sic| egli alla Chiesa
olandese. Sta di futto che la sua teologia,
per quanto audace, suscita interesse e
seguito».

Per la verita si tratta di qualcosa di piu
che di «progressismo esagerato» e di
«audacia»; siamo dinanzi a palesi eresie
e. se il Card. Willebrands. che sembra
essersl assunta la difesa degli eresiarchi
vivi e defunti (Lutero) non fosse corso ai
ripari, lo Schillebeeckx ¢i avrebbe la-
sciato le penne perfino con quella larva di
Congregazione a cui ¢ stato ridotto I'ex
Sant Lffizio.

Grazie ai buoni uffici del Cardinale d;
Litrecht. la pratica dello Schillebeeckx &
di fatto archiviata.

Quanto all'interesse e al seguito che
— al dire dei confratelli napoletani —
susciterebbe la sua teologia. non ¢ dav-
vero questo il metro per misurarne il
valore: la teologia di Lutero, come del
resto la teologia di tutti gli eresiarchi.
suscHo, a suo lempo. un interesse e un
segullo incomparabilmente maggiori, ma
era e resta una teologia eretica e servi solo
a traviare innumerevoli anime.

Del Mongillo i confratelli partenopei
SCTIVOTO:

«Padre Dalmazio Mongillo, un teolo-
go della nostra Provincia religiosa di
Napoli che abbiamo avuto anche di re-
cente come conferenziere a Madonna
dell’Arco, ha affrontato la problematica
etica ed esistenziale alla luce del Concilio
Vaticano I».

Abbiamo avuto occasione di ascoltare
il Mongillo: se la sua levatura & molto piis
modesta di quella dei suoi confratelli
d oltralpe, non & per questo mferiore la
sua audacianel riproporre errori antichi e
nuovi alla... luece del Coneilio Vaticano
IL che sirivela cosi un... moecolo spento.

Ma se i Domenicani della Madonna
dell’ Arco hanno cattivo naso per quanto
rnguarda l'ortodossia cattolica. lo Ilﬂllrl{j

buono per fiutare il vento che soffia nel
loro Ordine.

Infatti, al termine di quel Capitolo
generale, a cui ¢ dedicato il numero in
esame del suddetto bollettino, veniva

eletto il nuovo Maestro dei Domenicani:
il Padre Damian Byrne, il quale si pre-
murava di rendere subito omaggio alle
«glorie» dell'Ordine: allo Chenu, al Con-
gar e allo Schillebeeckx (il Mongillo non
se la prenda a male per I'omissione; il
Padre Byrne non & napoletano).

® \ella polemica suscitata dai nuovi
programmi per la Scuola Elemen-
tare. particolarmente significativo ¢ ['in-
lervento su ll Giornale (31 dicembre "83)
di Dario Antiseri, Ordinario di filosofia
del linguaggio dell' Universita di Padova e
membro «cattolico» della Commissione
per 1 nuovi programmi della Seuola Ele-
mentare. Egli cosi giustifica il proprio
operato e lluellu degli altr1 «cattolici»:

«&li effetti spesso nefasti, del solo
insegnamento catechistico sono sotto gli
occhi di tutti: sui fatti religiosi il popolo
italiano &, sostanzialmente, un popolo di
analfabeti. Ed esattamente per combat-
tere siffatto analfabetismo, la Com-
missione, sebbene solo a maggio-
ranza, ha creduto opportuno isti-
tuire un insegnamento che abbia come
ngfretm di indagini i fatti e i fenomeni
religiosi. -

Non e difficile individuare anche (ue-
sta volta fa fonte: trattasi del famigerato
don Lorenzo Milani, notoriamente ostile
all insegnamento religioso nella seuola
(lo aveva eliminato, infatti, dalla sua.
msieme con il Croeifisso). Don Milani
constatato che, nonostante «un cost ele-
vato numero di lezioni di religione», «la
cultura religiosa degli adulti ¢ pratica-
mente nulla». proponeva quale rimedio
I' abolizione dell’ istruzione religiosa.
Proprio cosi! K spiegava: «il motivo e che,
dopo tutto. l'istruzione religiosa che oc-
corre per vivere da buon cristiano ¢ in
fondo poca cosa. Se la sua diffusione nel
nostro popolo ¢ stata finora una chimera
non e per sua intrinseca difficolta, ma
solo per la mancanza del mezzo indispen-
subi{e ctoe un minimo di preparazione
linguistica e logica».

Forgo. niente istruzione religiosa, piis
Istruzione profana e i Nant’ Agostino e |
San Tommaso spunteranno come funghi
— ¢ il caso di dirlo — tra il popolo
cristiano. B una logica da far spavento.
Eppure questi sono profeti dei tempi
nuovi. Evidentemente. ogni tempo ha i
profeti che si merita.

A suo tempo il cardinale Elia Dalla
Costa. di santa memoria, giudico le idee
di don Milani per quel che valgono: oggi il
cardinale Carlo 11 Martini S. J. non
arrossisce a cclebrarle.

NESSUNA MERAVIGLIA: OG-
GI E DI MODA L’INFEDELTA’.
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(Da “Il Giornale d’Italia” del

16/1/1984).

Il cardinale cattolico che,
mano nella mano con Coretta
King e altri protestanti, parte-
cipa al servizio luterano per
’anniversario della morte di
Martin Luther King, ¢ Sua
Em.za Joseph Bernardin di
Chicago, segnalatosi come uno
dei peggiori vescovi americani
e poi creato. cardinale, per...
demeriti conosciuti, dall’ at-
tuale Pontefice. T

La foto & significativa della
degradazione di una gerarchia
che, nell’illusione di piacere
agli uomini, non teme di of-
fendere Dio persino nel culto.

SOLIDARIETA® ORANTE

- Perseveriamo nel dedicare il
Rosario del Venerdi a quest'uni-
ca intenzione : che il Signore
salvi la Chiesa dalle conseguen-
ze delle colpe degli uomini del-

la Chiesa.
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Mano nella mano per commemorare Luther King
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Alla domanda se, dopo la
passione di Cristo, pecca mor-
talmente chi osserva le ceri-
monie del culto giudaico, San
Tommaso risponde positiva-
mente, perché — egli spiega —
«tutte le cerimonie sono altret-
tante professioni di quella fede
che costituisce il culto interiore
di Dio. Ora, 'uomo puo profes-
sare la sua fede interiore con gli
atti e con le parole: e in entram-
bi i casi, se professa delle falsita.
pecca mortalmente. |...]. Le ce-
rimonie dell’antica legge indi-
cavano il Cristo che doveva an-
cora nascere e patire: mentre i
nostri sacramenti lo indicano

I Sped. Abb. Post. Gr. 1l - 70% I
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gia nato e immolato. Percio,
come peccherebbe mortalmente
chi adesso, nel professare la fe-
de, dicesse che Cristo deve na-
scere, cosa che gli antichi invece
dicevano con tutta pieta e veri-
ta; cosi peccherebbe mortalmen-
te chi osservasse ancora le ce-
rimonie che gli antichi osser-
vavano con pieta e con fede» (I-
1, q. 103, a. 4).

Che dire, poi, di un car-
dinale che partecipa alle ce-
rimonie di un culto eretico e
scismatico? Che la porpora gli
servira al giudizio divino solo
per una piu severa condanna.

si si nNo no
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