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GLI «-ORTODOSSI»
NON SONO PIU SCISMATICI
O I CATTOLICI
NON SONO PIU CATTOLICI?

Dal 7 al 13 ottobre u. s. il
Santo Padre ha ricevuto la visita
ufficiale del patriarca ortodosso

———==ttrmeno Teoctis. La nota rivista
La Cunlta Cattolica ha dedicato a
tale incontro un articolo sul nu-
merc 3657 del 2 novembre 2002
(pp. 274-283). Lintero articolo,
firmato da Giovanni Marchesi
5.1, presenta |’ avwermimento con
tinte di entusiasmo e di soddi-
sfazione. Gia le prime battute,
pero, rivelano un aspetto impor-
tante per la nostra breve analisi:
Qualeosa di nuovo ha aleggia-
to, la mattina di domenica 13 of-
tobre, tra le volle della basilica di
San Piefro...». E guesta, proba-
bilmente, & l'unica wvalutazione
che ¢i trova concordi con 'autore
dell’articolo: ci6 che é avvenuto,
cid che é stato pronunciato dal
Santo Padre, ci0 che wviene
riportate a commento risultano
essere delle “novitd™ ignote al
cammino  bimillenarioc  della
Chiesa Cattolica, almeno fino al
tanto gsannato Concilio Vaticano
II. Esporremo sinteticamente i punti
ambigui ¢ non sporadicamente
sconcertanti di tale articolo e,
nostro maigrado, dei gesti e delle
parole di 5.8. Giovanni Paoclo 1,
in esse ampiamente riportati.
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_“Ringraziamn tutti i no-

stri cari associati che, in

diversi modi; e¢i hanno |

dimostrato la loro simpa-
tia offrendoci il loroe =o-

stegno spirituale e
materiale. Che Dio i
benedica e 1i ricompensi

come solo Lui sa fare
sl 81 no no

I “gestil ecumenici”

nAll'ingresso della Basilica [di
san Pietro, n.d.r.], dove il Papa
ha accolio i Patniarea, st sono
scambiati un primo abbraccio di
pace, poi entrambl hanno be-
nedetto i fedeli col libro dei
Vangeli; entrambi, prima il Pa-
triarca e poi il Santo Padre,
hanno tenuto 'omella durante
la liturgia della Parola; insieme
hanno recitate il Simbolo della fe-
de niceno-costaniinopolifano [senza
il Filiogue]; si sono ancora scambia-
ft un fralerno abbraccio di pace
prima della comunione eucaristi-
ca, allna guale il Patriorca cvvia-
mente non ha partecipato; infi-
ne,ancora insieme hanno im-
partito la benedizione [fina-
le...».

Nell'articolo 1364 8§ 1 del nuo-
vo C.I.C., leggiamo: «L' apostata,
Ueretico, lo scismatico incorrono

nella scomunica latae sententia-
es, nella quale, cioé, si incorre
ipso facto, per il fatto stesso di

‘essereé-apastata, eretics, scisma-

tico (v. can. 1314). ll can. 1331 §
1 prescrive che “Allo scomunicato
e fatto divieto: 1. di prendere par-
fe in alcun modo come ministro
alla celebrazione del Sacrifi-
cio dell’Bucaristia o di gua-
lunque altra cerimonia di cul-
to pubblico; 2. di celebrare sa-
cramenit o sacramentali e di ri-
cevere sacramenti; 3. di esercila-
re funzioni in uffict o ministeri o
tncarichi ecclesiastici qualsiasi, o
di porre atfi di governo”; inoltre
per i semplici fedeli & detto: «Non
pud essere palidamente accolto
nelle associazioni pubbliche chi
ha pubblicamente abbandonato
la fede cattolica, chi si é allonta-
nate dalla comunione ecclesiasti-
ca e chi é irretito da una scomu-
nica inflitta [=latae sententiae] o
dichiarafa» (can. 316 § 1). Di
conseguenza, delle due l'una: o il
Patriarca rumeno ha abbracciato
la fede cattolica {*gaudium ma-
gnum", che, tuttavia, non ci ri-
sulta), oppure un Patriarca orto-
dosso, che rifiuta la dottrina del
primato di Pietro, cosi come la
Chiesa ’ha sempre professata ed
espressa infallibilmente nella co-
stituzione dogmatica Pastor Ae-



2

- 81 81 no no

31 gennaio 2003

ternus del Concilic Vaticano 1,
non € pia considerato scismatico
e, pertanto, non piu soggeito a
scomunical

Come, poi, 81 possa affermare
da La Civilta Cattolica che “tale
partecipazione attiva del Patriar-
ca in San Pietro [per di piQ, par-
lando dalla cattedra del succes-
sore di Pietro n.d.r.] sigifla 1l ri-
conoscimento reciproco tra le due
Chiese |[sicl] di avere in comune
sacramenti, successione qpostoli-
ca, sacerdozio ed Eucanstia'!
supera ogni tentative di com-
prensione.

Un altro “gesto ecumenico” €
coynsgiderata la celebrazione in
memoria dei “martini” della fede
cristiana nel XX secolo, tenutasi
ne! pomeriggio di sabato 12 otto-
bre, presieduta dal patriarca Te-
octis, con i cardinali W. Kasper,
C. Ruini e F. E. George. Martire
della Fede vuel dire “testimone
della Fede”. Ora, c1 domandiamao,
di gquale fede sono testimoni
guanti non confessano mtegra la
dottrina cattolica? E non pud va-
lere ia ben nota giustificazione
che & pia cid che ¢ unisce, ri-
spetio a ¢10 che ci divide. Grego-
rio XVI, infatti, scrive al Vescovo
di Chelm: «Vi & chy, sia per igno-
ranza, sia per leggerezza. non si
vergogna di sostenere che | punti
sut guali 1 greco-russi o Rufeni
scismatict dissenforio dalla Chie-
sa cattolica sono punti di poca
importanza. Al contrario... sono
in disaccordo... su materie ri-
guardanti la vera fede del
Cristo, senza la guale fede “&
impeossibile piacere a DHo” [Eb.
11,6k, Sulla stessa linea si pone
Leone XIII che scrive: “Quelh
dunque che avevano udito Gesil,
se si volevano salvare, erano ob-
bligati a ricevere non sole la
sua dottrina in genere (non
modo doctrinam eius accipere u-
niversej, ma ad assentire ple-
namente a tutte le cose da ui
insegnate (sed lota mente assen-
tiri singulis rebus quas ipse tra-
didisset] poiché ripugna che
anche in una sola cosa non si
creda in Dio™?, Ci troviamo,
dunque, nuovamente - dopo I
analoga celebrazione durante il
Giubileo del 2000 - di fronte allo
svuotamento del concetto di
“martirio”.

Le affermazioni “ecume-

niche”

1} L'affermmazione del Santo
Padre per cul “bisogna continua-
re insieme, come abbiamo fatto in
guesti giorni, a pascere il gregge
che Dio ci ha affidato, facendoct
modelli del gregge (cfr. 1Pt 5,2-3),
afiinché esso cf segua con docilita
lungo la wa difficile, ma tanto ric-
ca di gioia, dell’'unitd e della co-
munione (cfr. U unum sint n. 21,

In tua memoria nostri confi-
dimus, ¢ Maria, Mater omnium
gratiarum! (Confidiamo che Tu
ti ricordi di1 noi, o Maria, Ma-
dre di tutte le grazie).

Come si pud afferrnare che Dio
abbia affidato il Suo gregge ad
uno scismatice? Come s puod
pensare che abbia legittima au-
torita di pascere il gregge di Dio
chi € separato dall'unita visibile
della Chiesa cattolica? Ancora
Leone XII insegna che «¢ eviden-
te che | vescoui decadono dal
diritte ¢ dalla potesta di go-
vernare (nre dc prolestate re-
gendi] quardo volutamente s1 se-
parano oo Petro e dat suol suc-
cessori; mnfattt allora st staceano
per scisma dal fondamenlo su ¢
deve basarsi tutic l'edificio; sono
esclusi quindi dallo stesso “edifi-
cio”, e per la stessa causa sepd-
rati dall’ovile (ob eandemqgue
causam ab “ovilt” sewnct, la cui
guida ¢ i pastore supremo, e
banditi dal “regno”, le cui chiawn
furono date per volere divino al
solo Pietrow?, E ancora: «~Nessuno
dungue che non sia unito a Pietro
pud partecipare dell'autoritd, es-
sendo assurdo pensare che pos-
sa comandare nella Chiesa chi e
Jfuori di essas. Ammettendo, inve-
ce, che un patriarca ortodosso, &
dungue scismatico, possa essere
considerate modello e pastore
del gregge di Dio, si afferma im-
plicitamente che egli non € in re-
alta scismatico, bensi vescovo le-
mttimo a capo di una vera Chie-
sa (cattolica) locale o particolare,
come si afferma infatti nel punto
SUCCEeSSIVo.

2) L’affermazione del Sanio
Padre per cui «[il Conciliof sottoli-
ned, inoltre, la necessitd di con-
servare nei confronfi di tali Chie-
se [d'Oriente, n.d.r.] guelie fra-

terne relazioni che ci devono es-
sere tra le Chiese Iocall, come tra
Chiese sorelie (cfr. Unttafis Redin-
tegratio n. 16},

Il punto, a nostro avviso, di
particolare rilievo € che il Santo
Padre qui cita un testo del Vati-
cano [i, proponendone la “corret-
ta” interpretazione. Il testo in
guestione recita: «il Sacro Conci-
o, onde togliere ogni dubbio, di-
chigra che le Chiese d'Oriente [si
tratta — s1 badl - di quelie "sepa-
rate dalla Sede Apostolica Ro-
mana”, come recita il titolo del
capitclo n.d.r.], memon della ne-
cessuria unild di tufta lo Chiesa
(memores necessariae unilalis fu-
tius Iiccleswae), hanno potesid di
regolarsi secondo le propne disca-
pline...»3. Lung dal “togliere ogni
dubbio”, né guesto testo ne il di-
scorso del Papa parlanoe della
necessita decl redifus der fratelli
separati. Si parla invece di una
generica “memoria” di un’ancora
piu genenca “necessaria unita di
tutta la Chiesa”, lasciando sem-
pre sengza risposta linterrogativo
se si tratti dell'unione degh sci-
smatici alla Chiesa cattolica
{concetto tradizionale del reditus)
o di una untone cu tendono tut-
te le “Chiese”, 1v1 Inclusa la
Chiesa cattnlica, unione non an-
cora realizzata; il che & quanto
esplicitamente condannato da
Fio XI: «f fautori di essa [unione
delle chiese cristiane] hanno
I'abitudine di tirare fuori ogni tan-
to Gesit che dice: “Tutti siano una
cosa sola... st fara un solo ovile e
un pastore”™ (Gu, 17.21; 10,16}
guusi che in gueste parcle il desi-
derio e la preghiera di Gesi siano
rimasti senza  effetto. Pensano
che l'unita di fede e di regime -
nota distinfiva della Chiesa di
Cristo vera e ung - non Sia in
fondo mai esistita prima di ora e
rnon esisia cgge®. Non froviamo
né nel testo conciliare neé nell’ af-
fermazione di Giovanni Paolo Il
quell'esplicito nchiamo che sem-
pre i Papi hanno rivolio at fratel-
li separati e che trova espressio-
ne in guesta esortazione di Pio
IX: “Vi esortiamo e vi supplichia-
mo a ritornare senza ulteriore
indugio nella comunione di que-
sta santa sede di Pietro (horta-
mur vos atque obtestamur, ut ab-
sque ulteriori mora redeatis ad
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commurnionem sanctae s Pe-
trn Sedisf'’.

A convincerci ancora di pin
che laffermazione di Giovanni
Paolo 1l & contraria all’ insegna-
mento di sempre (e dungue lo é
anche l'affermazione del Conci-
lio, da cui prende le mosse) é |
affermata necessita di “osservare
ner confrontt delle Chiese d'Orente
quelle fraterne relazioni che ci de-
vano essere fria le Chiese locali,
come tra Chiese sorelle”. Questa
affermazione o & inutile o €& scon-
volgente. E inutile se si rivolge al-
le Chiese orientali cattoliche, le
quali sono vere Chiese particola-
rl, e dunque sorelle. Ma allora
perche dire di avere con laro
rapporti come tra Chiese sorel-
le? Cuesta “come” sembra sugge-
rire un “come se fossero”: dunque é
inutile, percheé le comunitad cattoli-
che orientali sono sorelle, perché
integralmente cattoliche. E scon-
volgente, invece, se (come il con-
testo spinge a ritenere) intende
rivolgersi alle comunitd scismati-
che, dette “ortodosse”, le quali
verrebbero elevate a vere Chiese
cﬂblin, affermazione aperta-
mente confratia a quanto la
Chiesa ha sempre insegnato:
“Chiungue pol fissi la propria at-
fenzione e rifletta sulla situazione
in cui versano le varie societd re-
ligiose, 1n discordia fra loro e se-
porate dalle Chiesa cattolica |.. ),
dovra facilmente convincersi che
in nessuna di guelle socletda, e
neppure nel loro insieme, puo
essere riconesciuta in alcun
modo guella Chiesa unica e cat-
tolica che Cnsto Signore edifico,
costitui e volle che esistesse (ne-
que aliquam peculiarem, neque
omnes simul coniunclas ex ei-
sdem soctetatibus wulle modo
constituere ef esse tllam unam et
catholicam  Ecclesiam,  quam
Christus Dominus aedificaut consti-
tuit et esse voluit); né si potra mai
dire che siano membra e parte
(neque membrum aut partem) di
guella Chiesa fino a quando re-
steranno visthilmenie separate
dall’unita cattolica®.

3} Laffermazione del Santo
Padre per cui “la Chiesa cattolica
riconosce la missione che le Chie-
se ortodosse sono chiamate a
swolgere net Poes: dove sono ra-

dicate da secoli. Essa non desi-
dera fare altro che oautare e col-
laborare a questa missione, e po-
fer svolgere 1l suo compito pasto-
rale net confronti dei suoi fedeli e
di colore che ad essa si rivolgono
liberamente”.

Tale affermazione ripropone
quante lo stesso Gilovanni Paole
I firmo, guesta volta, con il pa-
triarca Dimitrios 1, il 7 dicembre
del 1988: “Ognuna delle nostre
Chiese [sicl], avendo ricewuto e
celebrande gh stessi sacramenti,
percepisce meglio che, quando é
assicurata Munitd della fede [qua-
le? quella cattolica o una “fede”
verso la quale tendeno le varie
“Chiese™? n.d.r.), una certa di-
versitd di espressione, spesso com-
plementare, e di costumi propri,
non rappresenta un ostacolo, ma
arricchisce la wvita della Chiesa e
la conoscenza, sempre imperfetia,
del mistero rivelato... In guesto
spirito nol respingiamo ogni
Jorma di proselitismo...™.

La Tua forza non poggia
sul numero né la Tua po-
tenza su chi é valorgso,

ma Tu sei Dio degli umili, .

aiuto dei miseri, difensore
dei deboli, rifugio degli
sfiduciati, salvatore del

dizperati.
(Gluditta 9,11)

Possiamo solo constatare di
essere di fronte allo svuctamento
deila missione cattolica, laddove
si ammette che anche gli acatto-
Iici hanno una vera e legittima
“missione” cosi che la Chiesa
cattolica non debba fare altro
che sostenerli ed aiutarli. Dhffe-
rente € il comando {non é un in-
vito, ma un comando) di Nostro
Signore: “Andate ed ammaestrate
tutte le nazioni, battezzandole nel
nome del Padre e del Figho e del-
lo Spirito Santo, insegnando loro
ad osservare tutto cio che vi ho
comandato™ (Mt. 28, 19-20), do-
ve, nel significato originale del
termine greco, quell’ sammae-
strates significa “fate discepoli”.
Se la Chiesa cattolica non deve
fare altro che collaborare a quel-
la missione che essa riconosce
alle comunita scismatiche orto-
dosse, significa che essa non &
altro che l'equivalente occidenta-

le di tali supposte “Chiese orien-
tali”,

Questa consequenziale con-
clusione € sottesa nella Dichia-
razione comune tra il Papa e il Pa-
tnarca ortodosso rameno, nella
quale, di comune accordo, affer-
mano: “La Chiesa ortodossa di
Romania, centro di contatto e di
scambio tra le feconde tradizioni
slave e bizantine dell’Oriente, e
la Chiesa di Roma, che evoca,
nella sua componente latina,
la voce occidentale dell’unica
Chiesa di Cristo, devono contri-
butre insteme ad un compito che
carattertzza il terzo millennio®.
Diciamo che tale conclusione é
sottesa, e non dichiarata, per via
di quellvevocas, presente nel te-
sto. Siamo, come al solito, di
fronte a quei “circiterismi”, se-
condo il neologismo coniato dal
prof. Amerio, con i gquah si tira 1l
sass0 e sl ritrae la mane..,

4) L'affermazione della Dichia-

razione comune, secondo la quale

“il nostro rapportc deve riflettere
la comunione vera e profonda in
Cristo, che esiste gid in noi, an-
che se non & ancora piena”.
Ecco un’altra “novita®™ Cosa
significa “comunione non piena”?
O si & 0 non si & in comunione
cont la Chiesa cattolical Non si
pud affermare che un *ortodos-
s0” sia piu in comunione con la
Chiesa cattolica rispetto ad un
pelagiano o ad un ariano etc.
Juesto elementare concetto é ri-
badito espressamente da Leone
XII: «Come per Vunita della Chie-
sa, in quanto & “riunione di fede-
It?, si richtede necessariamente
Funita della fede, cosi per Uunitd
della medesima, in quanto & una
societd divinamerte costituita, si
esige per dirtto divine “'unita di
governc®, la guale produce e in sé
racchiude “lunitd della comunio-
ne”: "Ora lunitd delln Chiesa é
riposta in queste due cose; nella
mutua connessione del  suom
membri, cioé nella comurdone, e
nella dipendenza di tutti i membri
della Chiesa da un solo capo®
(Summa Theologiae, IFH, q. 39,
a.l). Da guesto si pud capire
che gli uomini si separano
dall’unita della Chiesa non
meno con lo scisma che con I’
eresia (Ex quo intelleqi ficet excidere

FF.
JF
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homines ab Ecclesige unifate non
minus schismate quam haere-
5ip10.

8) Laffermazmione della Dichia-
razione comune, secondo la quale
vSiamo d'accordo nel riconoscere
la tradizione religiosa e culturale
di egni popolo, ma anche la liber-
ta religiosa. L'evangelizzazione
non puo essere basala su uno
spirito di competitivita, ma sul n-
spetto reciproco e sulla coopera-
zlone, che riconascono d Clascuno
la hiberta di uvivere secondo le
proprie conuvinzioni, nel rispetto
della propria appartenenza reli-
Glosae,

Sottolineiamo anzitutto 1’ arn-
biguita del termine “riconoscere”:
certamente la Chiesa cattolica
non puo non constatare con do-
lore la separazione di tanti uo-
mini dall'unitd delf’ovile e pren-
dere in considerazione tale triste
situazions; ma, se riconoscere
sta per “accettare”, o addirittura
“‘considerare come un  valore”
questa separazione, ci chiediamo
che cosa sta venuto s fare Nostro
Signore Gesu Crisinl Certamente
di diverso parere {e, bisogna sot-
tolinearlo, qui non si tratta di o-
pinioni persorniali, ma dell’ inse-
gnamento costante del Magiste-
ro) € Pio X, il quale non solo non
riconosce la ricchezza delle co-
munita scismatiche, ma dichiara
che esse esistono «per le arti
malefiche e per le trame di co-
lul che per primo suscité uno
scisma in cielo!!: il demonio!

Ci troviamo, inoltre, di fronte
ad una grave omissione: quelia
cio¢ di non ammonire i peccatori,
come ¢ doveroso fare guando la
posta in gioco € niente meno che
la salvezza delle anime: «Quisquis
ab Ecclesia segregatus adulterae
wngitur, a promissis Ecclesiae
separatur neg perveniet ad Chri-
sti praemia qui relinguit Eccle-
siam Christi... Hanc unitatem qui
non tenef non tenet Dei legem,
non fenet Patnis et Filii fidem, uvi-
tam non tenet et saluterms!2
("Chiungue, segregato dalla Chie-
sa, st unisce glla adulterina si
separa dalle promesse fatte alla
Chiesa e non giungera al premio
di Cristo chi abbandona la Chie-
sa di Crnisto. Chi non mantiene
questa unitd, non rnantiens la

il

legge di Dio, non ha la fede del
Fadre e del Figlio, non raggiun-
ge né la vita né la salvezza™).
C’e un'allra grave omissione:
la Chiesa, certamenie, non puo
costringere una persona a con-
vertirsi; € tuttavia non pud non
farle presente il suo dovere di
sottomettersi a Dio che si rivela,
prestando a Lui obbediente os-
sequio. Ma gqul cl sovviene una
domanda che sta a monte del
problema: dopo tutte queste af-
[ermazioni, siamo certi che in
molti membri della gerarchia ci
sla ancora la convinzione che
Pio si & rivelato una volta per
sempre, consegnando aila Chie-
sa cattolica 1 deposito di tale ri-
velazione “perché la custodisca
fedelmente e infallibilnente Ia
proclamr 132
Lanterius

1} Per Vasserzione di avere in comu-
ne sacramenti, successione apostolica,
sacerdozio ed Eucaristia, sottalineiamo
la continuita con il discusso decumento
Domnues lesus e rimandiamo per la
confutazione al n, 21 anna XXVI (15 di-
cembre 2000) di si sine no

£} Has ad te litteras 23 maggio 1840

3] Sunis cognithen 29 glugno 1896

A) frclern _

5) Unitatis Fedintegratio n. 16 {21
novembre 1964),

B) Mortolium anfmos & gennaio 1928

f) In suprema Petri 6 gennaio 1848

8} Pio IX lam wvos omnes 13 settem-
bre 1868

9] DC del 17.1.1988, p. 90, cit. in D.
Leroux Pietra, ma ami tu? Ferrara, edi-
zione Golica, 1986, p. 125

10} Safis cognitum 29 mugnoe 1896

i} Arcamo dunrae providentiae 8
settembre 1868

12] 8. Cyprianus De cath Ecclesiae
unitate, 6

13) Concilio Vaticanc I Dei Filius, 24
aprile 1870,

Cartine al tornasole

delia crisi nella Chiesa

Riceviamo e pubblichiamo

Carg si si no,

nella crenaca dei giorni scorsi
ci 81 & domandate se anche don
Vitaliano Della Sala, il sacerdote
ordinato dall’allora abate di Mon-
tevergine Francesco Pio Tambur-
rizic ed amico di Cofferati e Ber-
tinotti, che si presta a dare co-
pertura ecclesiastica ai guerri-
glieri anarco-comunisti travestiti
da “antiglobalizzatori”, cosi come
si presto nell’Anno Santo a darla
all’orrore del “gay pride” nella
Roma giubilare, meriti, come al-
tri esponenti del movimento e-

versivo, l'arresto, lo direi proprio
di si, ma soprattutto domando:
costul € stato ridotto allo stato
laicale e scomunicato?

Giro la domanda alle autorita
locali e romane competenti. Se lo
€ slato {cosa che non sarebbe di
pubblico dominio e a me non ri-
sulta), non pud che essere avve-
nuto negli ultimi mesi: un po’
tardi... “Il mito della durezza va-
ticana davanti alle deviazioni
progressiste [rectius: ultraprogressi-
ste, progressisie spinte, neomoder-
niste] s1 € palesato una vunta e-
lucubrazione: si & proceduto ad
ammonimenti e mai a misure
canoniche vere e proprie” confes-
sava 1l progressista (ien esirempo,
oggl “moderato”) card. Ratzinger.

Un esponente dell'ex Sant” Uf-
hizio mi diceva che la Congrega-
zione é sommersa dalle segnala-
zioni e non pud intervenire dap-
pertittto, anzi che non € essa a
poter ¢ a dover fare gualcosa e
che egli non capisce perché la
gente non si rivolga ai Vescovi...
A me sembra, invece, che si ca-
pisca benissimo la ragione di
questi massicel ricorsi alla Sacra
Congregazione per la Dottrina
della Fede e, di logica conse-
guenza, ¢ assolutamente eviden-
te (prego la accettino tutti questa
evidenza prima del giorno dell'ira
di Dio) che oggi nella Chiesa c’é
una situazione non normrile.

Letiera Firmata

Ravvedimento?

Riceviamo e Pubblichiamo
Spett.le si si no no,

leggiamo sui giornali che il Va-
ticano finalmente si é accorto
che da “alcuni decenni” i sacer-
doti non si interessano pin di e-
vangehzzazione, sostituendola con
la semplice assistenza umanita-
na.

E impressionante il fatto di
aver attese “alcuni decenni” per
accorgers) del comportamento
non apostolico da parte di coloro
che sono preposti proprio all’ a-
postulato. 51 puod inoitre rilevare
che appunto da “alcuni decenni”
é entrato in vigore il Concilio Va-
ticano II, che ha chiaramente fa-
vorito tali comportamenti, tipici
del modernismo e della confu-
sione delle idee,

Lettera Firmata







	SWScan01680.pdf
	SWScan01681.pdf
	SWScan01682.pdf
	SWScan01683.pdf

